PANEL IV. pfedsedé: Kristina Koldinska

16.00 —17.30

17.30

Tomas Gabris

Je dogmaticka pravna veda skutocne vedou?

Co presne chapeme pod pravnou dogmatikou? Aky je vztah pravnej dog-
matiky a pravnej doktriny? Co ma spolo¢né dogmatika so stredovekou
scholastikou? Aky je vztah pravnej dogmatiky a dogmatickej teoldgie?
Je dogmatika stucastou pravnej vedy, alebo sti¢astou ,prava‘ samotného,
resp. pravnej praxe? Je pravna dogmatika prameniom prava?

Radim Pol¢ak / Tereza Novotna
Jak lze vyuzit metody zpracovani piirozeného jazyka
k odpovédi na ryze teoreticko-pravni otazky?

Conam o pravu mohou Fict statistické a kvantitativni metody? Lze kvan-
tifikovat oteviené pravni pojmy? Jaky ma uZiti téchto metod dopad na
praktickou préaci s pravnimi prameny? Je to takto v pofadku? Maji byt
§irsi/konkrétné&jsi?

Filip Horak

Jak sepsat kvalitni manuscript publikovatelny

v prvnim kvartilu Web of Science?

Jak pfemyslet o tématu a framingu vyzkumu (reSerSe, identifikace vy-
zkumné mezery a druhy originality, mezinarodni literatura vs. lokalni
data, pfedpokladani adresati: ¢asopis, editofi, recenzenti, ¢tenari)? Jak
stanovit cile vyzkumu a jakymi postupy je realizovat (typy cilli a ade-
kvatni metodologické postupy, pluralita cilti a prace v tymech)? Jak kva-
litné reportovat o probéhlém vyzkumu v manuscriptu (struktura textu,
logicka navaznost, explicitni report klicovych zjisténi a zavéry, kdy a jak
informovat o pouzitych metodach, abstrakty, cover a response lettery)?

Zaveér konference
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Konference o smyslu a budoucnosti pravni védy.

Konani pod zdstitou dékana Prévnické fakulty Univerzity Karlovy
prof. JUDr. Radima Bohéce, Ph.D.

Program konference

8.15—-8.45 Prichod a registrace i¢astniktl
8.45—-8.55 Zahajeni a vodni slova
8.55—9.00 Entré do tématu (Petr Bélovsky)

JURISPRUDENCE

Casopis Pravnické fakulty Univerzity Karlovy



PANEL I. predseda: Robert Zbiral

10.30 —11.00

Michal Bobek

Co, kdy a kde bylo pravni védou?

Vnimani pravni védy muze byt odlisSné nejenom na stejném misté v case,
ale predevsim napfi¢ jednotlivymi pravnimi kulturami a okruhy. Pro¢ je
kontinentalni vniméani pravni védy tradi¢né spise teoretické a dogmatic-
ké? Plati v angloamerickém pravu stéle priméat praxe nad pravni akade-
mii? Odkud a pro¢ se dnes v angloamerické pravni tradici bere vyrazna
ideologizace ,védeckého” zkoumani prava? Pfedevsim vSak: mé vse uve-
dené néjaky dopad na ¢eskou pravni védu?

Jan Komarek
Maji pravni védci zachraifiovat svét?

Jaka je spolecenska role pravni védy? Jaké jsou hranice ,tfeti role univer-
zity™? Plati pro pravni védce zvlastni pravidla ohledné jejich spolecenské
(a politické) angaZovanosti? Jakou roli hraje svoboda védeckého badani
(akademicka svoboda) v hledani odpovédi na tyto otazky?

Jan Wintr

Kdo je adresatem pravni védy?

Co muiZe pravni véda nabidnout soudctim a dals§im pravnim praktikim?
Co muze pravni véda nabidnout politiktim, Gifedniktim, zakonodarctim?
Co muiZe pravni véda nabidnout verejnosti?

Coffee break (pfizemi)

PANEL II. pfedseda: Karel Beran

11.00 —12.30

Helena Hofmannova / Pavel Uhl
Kam zmizela ¢eska pravni véda?

Jakym zptisobem formuluje a reflektuje ¢eska pravnické obec filosofic-
ké koncepce? Maji se se vrcholné, tstavni a jiné soudy v dobé zasadni
promény dynamiky mezinarodnich vztaht a zpochybriovani konceptti
pravniho statu vice vracet k hodnotovym zakladiim svych tstavnich
systému? Maji se soudy pfi hledani normativni opory pfi odpovédich
na nové otazky obracet k historickym filozofickym zékladtim, které se
osvédcily v minulosti? Nebo maji pfi hledani odpovédi na nové otazky
hledat i nové opravni interpretace konfliktu, které fesi? Maji se soudy
drzet Cisté pravnich teorii nebo maji hledat odpovédi i v oblasti politické
filozofie a teorie?

Pavel Hollander [on-line]
Jsou soucasné strukturalni promény prava
jeho novou racionalitou?

Existuje konsenzus o principech racionality prava? Jsou tyto principy
univerzalni nebo pluralitni? A jsou pfic¢iny umenseni vyznamu pravni
védy endogenni a/nebo exogenni?

12.30 —13.30

Jifi Priban

K ¢emu sociologii prava?

Je sociologie prava nejobecnéjsi teorii prava? Pro¢ si sociologové a prav-
nici tak ¢asto nerozumi? Jaky je rozdil mezi pravnim a sociologickym
pozitivismem?

Poledni piestavka

PANEL III. predseda: Michal Tomasek

13.30-15.30

15.30 —16.00

Zdenék Kiithn

Ma pravni véda vliv na soudni rozhodovani?

Jaky ma vztah pravni véda a pravni praxe? K ¢emu je viibec pravni véda?
Plati teze, Ze ,soudy nemohou beze zbytku lpét na doktrinalni ¢istoté, ne-
bot by takovy pfistup mohl vést k snadnym, avsak pouze zdanlivé sprav-
nym rozhodnutim."?

Tomas Giivna
Jaky vyznam ma pravni véda v advokatni praxi?
M3 pravni véda pro advokaty vibec néjaky vyznam? Je pro advokata

vokat uchyluje k pravni védé? A naopak, zajimé pravni védu advokatni
praxe?

Martin Sztefek

KdyZ soudctim schazi znalost zakladnich principi:

proc nestaci znat paragrafy?

Muze soudce ¢init spravné rozhodnuti, pokud nechépe, jaky je zédkladni
Ucel prava? Jak muze chybné pojeti prava vést ke spravné logice a pfesto
k chybnému vysledku? Co se stane, kdyZ pravni véda selZe ve stanoveni
jasného normativniho zakladu?”

Jan Pichrt / Kristina Koldinska

Legislativa v oblasti socialnich prav

- pravni védé navzdory?

Ma tprava agenturniho zaméstnavani v CR deficit ve vztahu k unijnim
standardim? A vi se o tom? Cesko jako ostruvek nesoudicich se zamést-
nancl? A to je dobfe nebo §patné? Prilis dlouho za pfili§ malo? Transpo-
novali jsme v oblasti rodiovské dovolené smérnici o work-life balance?
Déavka statni socidlni podpory — reforma nebo spise splnéni volebniho
programu? A komu tim prospéjete”?

Coffee break (pfizemi)



