
Sedmá novela Pravidel pro organizaci studia na PF UK 

Důvodová zpráva po zasedání AS UK dne 21. června 2024 

Důvodová zpráva k sedmé novele Pravidel pro organizaci studia na PF UK 

K čl. I 

K bodu 1 (poznámky pod čarou č. 2) 

Uvádí se odkaz na správný odstavec čl. 8 Studijního a zkušebního řádu UK. 

K bodu 2 (čl. 32 odst. 2 písm. b)) 

Jde o změnu související s doplněním písmen d) a e). 

K bodu 3 (čl. 32 odst. 2 písm. d) a e)) 

Navrhuje se doplnit skutečnosti, které vyplývají z nové textace odstavce 4. 

K bodu 4 (čl. 32 odst. 4) 

Navrhuje se ustanovení reformulovat tak, aby se jednak povinnost odůvodnit klasifikaci a povinnost 

upozornit studenta na možnost je k tomu vyjádřit do protokolu vztahovala nejenom na klasifikaci 

„neprospěl/a“, ale na všechny klasifikační stupně, a na druhé straně, aby odůvodnění klasifikace bylo 

do protokolu zaznamenáváno pouze v případech, kdy je to potřebné, tj. při klasifikaci „neprospěl“ nebo 

v případě, že student využije možnosti vyjádřit se do protokolu. Jde o vyvážení zájmů studujícího na 

odůvodnění klasifikace a její přezkoumatelnost na straně jedné a administrativní náročnosti na straně 

druhé. 

K bodu 5 (čl. 34 odst. 5) 

Navrhuje se zrušit povinnost katedry zveřejnit termín pro konání obhajoby diplomové práce a oborové 

státní zkoušky na vývěsce katedry. Zcela postačí zveřejnění elektronicky ve veřejné části internetových 

stránek fakulty. 

K bodu 6  (čl. 40) 

V současné době si lze zadat diplomovou práci dvěma způsoby, a to buď v rámci hromadného zápisu 

z předem vypsaných témat, nebo na základě návrhu vlastního (individuálního) tématu diplomové práce. 

Navrhuje se tento duální režim opustit a ponechat pouze jeden způsob zadávání témat diplomových 

prací, a to na základě návrhu studujícího. 

Vypisovaná témata závěrečných prací mají v řadě případů repetitivní charakter, což může zvyšovat 

riziko vyčerpání tématu a plagiátorství. Tato témata jsou často formulována široce, což vede buď k 

následné změně tématu (a související administrativě), nebo k méně kvalitním sumarizačním pracím, 

které se navíc nedostatečně odlišují od jiných prací psaných na podobné téma. Někdy je to doprovázeno 

i tím, že je vedoucí se studujícím, kterému práci vede, v minimálním kontaktu, případně se za celou 

dobu vedení práce ani jednou nepotkají. Z tohoto důvodu se přistupuje ke zrušení vypisování témat 

katedrami a ponechání pouze individuálních témat vybíraných studujícím ideálně po konzultaci 

se zamýšleným vedoucím práce. 

K odstavci 1: 

Žádost o zadání tématu diplomové práce bude student podávat elektronicky prostřednictvím studijního 

informačního systému. Tím odpadne nutnost podání v listinném podobě. 

Zachovává se úprava, že studující podává žádost příslušné katedře a v žádosti uvede požadované téma 

a stručné teze diplomové práce. Naopak není nutné, aby studující uváděl v žádosti své osobní a kontaktní 

údaje, neboť tyto údaje budou zřejmé ze studijního informačního systému, prostřednictvím jehož se 

žádost bude podávat. 

Rovněž ze současné úpravy se přebírá možnost, že žádost může obsahovat návrh studenta na určení 

vedoucího práce, ale mělo by tak vždy dojít po konzultaci s ním. 

K odstavci 2: 

Z odstavce 1 vyplývá, že studující může v žádosti uvést návrh na určení vedoucího práce. Pokud se tomu 

tak stane, vyjádří se takový navrhovaný vedoucí, zda s vedením diplomové práce souhlasí. Bude se tak 
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dít opět elektronicky ve studijním informačním systému. Tím odpadne nutnost, aby vedoucí podepisoval 

žádost studujícího předloženou mu v listinné podobě. 

K odstavci 3: 

Protože je žádoucí ponechat vyučujícím možnost vypisovat témata diplomových prací, která by chtěli 

vést, ponechává se tato možnost. V případě, že takové téma studujícího zaujme, může o něj požádat 

podle odstavce 1 s tím, že navrhne jako vedoucího práce vyučujícího, který takové téma vypsal. 

Témata se budou vypisovat ve studijním informačním systému jako doposud, ale nebude se na ně 

přihlašovat jako doposud přes studijní informační systém, ale prostřednictvím žádosti podle odstavce 1. 

Aby měli studující bližší představu o okruhu profesních zájmů jednotlivých vyučujících, bude za tímto 

účelem nutná pravidelná aktualizace výzkumných zájmů akademických pracovníků na jejich profilech 

na stránkách fakulty (doplněná o seznam publikací, který se automaticky propisuje z prací vykázaných 

v OBD). 

K odstavci 4: 

Stejně jako dosud v případě individuálních témat bude žádost o zadání tématu diplomové práce 

schvalovat vedoucí příslušné katedry. 

K odstavci 5: 

V případě kladného rozhodnutí vedoucího katedry, které se bude dít prostřednictvím studijního 

informačního systému, vedoucí katedry určí vedoucího práce. V případě, že se k žádosti o zadání tématu 

diplomové práce souhlasně vyjádřil navrhovaný vedoucí práce, vedoucí katedry k tomuto vyjádření 

přihlédne. To je zachování dosavadní úpravy, protože není žádoucí podmiňovat určení vedoucího práce 

jeho souhlasem. Vedoucí katedry při rozhodování o schválení tématu a vedoucím diplomové práce musí 

přihlížet i k vytíženosti katedry a jejích vyučujících.  

Nově se navrhuje, aby vedoucím diplomové práce mohl být jen ten, kdo může být členem komise pro 

státní závěrečnou zkoušku. Důvodem je skutečnost, že je žádoucí, aby ten, kdo je vedoucím práce mohl 

být přítomen obhajobě a ovlivnit jako člen komise výslednou klasifikaci diplomové práce. Tato 

skutečnost by měla přispět k tomu, že u obhajoby budou přítomni a studujícího hodnotit vyučující, kteří 

diplomovou práci detailně znají a jsou schopni posoudit její kvalitu a skutečnost, že autorem práce je 

studující. 

K odstavci 6: 

V případě záporného rozhodnutí vedoucího katedry, které se bude také dít prostřednictvím studijního 

informačního systému, musí vedoucí uvést důvody, které ho k tomu vedou. V praxi půjde většinou o 

kapacitní důvody katedry nebo jejích vyučujících. To platí i pro případ, že neurčí vedoucím práce 

navrhovaného vedoucího. 

K bodu 7 (čl. 42) 

Navrhuje se opustit institut diplomového úkolu, neboť v nové úpravě není potřeba. Postačí, když roli 

diplomového úkolu převezme sdělení o schválení tématu diplomové práce, které bude studujícímu 

automaticky zpřístupněno ve studijním informačním systému po schválení tématu diplomové práce 

vedoucím katedry a určení jejího vedoucího. 

K bodu 8 (čl. 43 odst. 1) 

Navrhuje se stanovit minimální rozsah závěrečných prací takto: 

- diplomové práce 72 000 znaků (40 normostran) včetně mezer a poznámkového aparátu, 

- rigorózní práce 108 000 znaků (60 normostran) včetně mezer a poznámkového aparátu, 

- disertační práce 288 000 znaků (160 normostran) včetně mezer a poznámkového aparátu. 

Aby byly jednotlivé kvalifikační práce od sebe dostatečně odlišeny a abychom vedli studující spíš 

k pregnantnímu vyjadřování než vršení slov, snižovali často příliš popisný charakter prací, zareagovali 
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na nástup nástrojů AI a celkově posílili důraz na samotný tvůrčí přístup autora ke zpracování zadaného 

tématu, stanovil by se nově i maximální rozsah závěrečných prací, a to takto: 

- diplomové práce 144 000 znaků (80 normostran) včetně mezer a poznámkového aparátu; se 

souhlasem vedoucího katedry a vedoucího práce je možné limit zvýšit  

- rigorózní práce 216 000 znaků (120 normostran) včetně mezer a poznámkového aparátu; se 

souhlasem vedoucího katedry a vedoucího práce je možné limit zvýšit 

- vzhledem k výzkumnému charakteru disertační práce se horní limit nestanoví. 

S ohledem na snížení minimálního limitu, stanovení maximálního limitu a možnosti tento limit zvýšit 

se souhlasem vedoucího práce a vedoucího katedry, je zároveň dána dostatečná flexibilita pro 

přizpůsobení rozsahu diplomové práce katedrami a zohlednění tak oborových specifik. 

K bodu 9 (čl. 43 odst. 3) 

S ohledem na zrušení listinné podoby diplomových prací se navrhuje vypustit již obsoletní část textu.  

K bodu 10 (čl. 45 odst. 2) 

Věta se navrhuje vypustit, příslušná úprava je v čl. 42. 

K bodu 11 (čl. 45 odst. 4) 

Navrhuje se vypustit ustanovení, které uvádí, že rovnoprávně s českým jazykem může být použit 

slovenský jazyk. Obdobné ustanovení bylo i v Pravidlech pro organizaci státní rigorózní zkoušky na PF 

UK, kde bylo třetí novelou těchto pravidel vypuštěno. To však neznamená, že by nemohla být diplomová 

práce psána ve slovenském jazyce, ovšem bude se tak moct dít pouze se souhlasem vedoucího katedry 

(viz odstavec 2). 

K bodu 12 (čl. 46 odst. 1) 

Nově se navrhuje, aby oponentem diplomové práce mohl být jen ten, kdo může být členem komise pro 

státní závěrečnou zkoušku. Důvodem je skutečnost, že je žádoucí, aby ten, kdo je oponentem, mohl být 

přítomen obhajobě a ovlivnit jako člen komise výslednou klasifikaci diplomové práce. Tato skutečnost 

by měla přispět k tomu, že u obhajoby budou přítomni a studujícího hodnotit vyučující, kteří diplomovou 

práci detailně znají a jsou schopni posoudit její kvalitu a skutečnost, že autorem práce je studující. 

K bodu 13 (čl. 60 odst. 4 písm. a)) 

Jde o legislativně technickou změnu vyplývající z doplnění nových písmen c) a d). 

K bodu 14 (čl. 60 odst. 4 písm. b)) 

Oborová rada by se měla k otázce zařazení studujícího, který studuje v kombinované formě studia, do 

prezenční formy studia vyjadřovat vždy. 

K bodu 15 (čl. 60 odst. 4 písm. c) a d)) 

Navrhuje se zpřesnit ustanovení tak, aby obsahovalo všechny podmínky, jejichž splnění je podmínkou 

pro přeřazení studenta z kombinované do prezenční formy studia. Podmínky jsou obdobné jako 

podmínky pro stanovení maximálního počtu přijatých do jednotlivých doktorských studijních programů. 

Přeřazení je totiž možné pouze v případě, že fakultní rozpočet, resp. rozpočet stipendijního fondu, 

umožňuje vyplácet takovému studujícímu stipendium, je možné takového studujícího zařadit na určitou 

katedru a je zohledněn zájem na internacionalizaci fakulty. 

K bodu 16 (čl. 64 odst. 2) 

Podle Studijního a zkušebního řádu může vnitřní předpis fakulty podle čl. 19 odst. 2 lhůtu pro uznání 

kontroly studia předmětu zkrátit, v takovém případě však nesmí být lhůta kratší, než je standardní doba 

studijního programu, v němž je o uznání rozhodováno, zvětšená o dva roky. 

Navrhuje se zkrátit lhůtu pro uznání na minimální dobu, co umožňuje Studijní a zkušební řád. S ohledem 

na vývoj právního řádu a právní vědy je žádoucí, aby lhůta nebyla příliš dlouhá. 
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K bodu 17 (čl. 29) 

Navrhuje se upřesnit obsah státní doktorské zkoušky, která by měla mít vazbu na téma disertační práce. 

Uvedené je v souladu s předpokládanou novelou zákona o vysokých školách, kde by měla být státní 

doktorská zkouška zrušena a fakticky se stát součástí obhajoby disertační práce. 

K bodu 18 (čl. 70 odst. 5) 

Navrhuje se ustanovení zjednodušit. V praxi není zřejmé, jaký je mezi dokumenty rozdíl. Dále nemá 

smysl, aby garant potvrzoval publikační činnost, ta by měla být ověřitelná z OBD. Dále je vhodné, aby 

studující vyznačil v seznamu publikační výstupy v databázích Web of Science nebo Scopus, neboť je 

žádoucí, aby studující v doktorském studijním programu takové výstupy publikovali. 

K bodu 19 (čl. 71 odst. 2) 

Je žádoucí, aby garant doktorského studijního programu měl možnost vyjádřit se k tomu, kdo bude určen 

předsedou zkušební komise.  

K bodu 20 (čl. 74 odst. 1) 

Navrhuje se stanovit minimální rozsah disertační práce na 288.000 znaků (160 normostran) včetně 

mezer a poznámkového aparátu. Uvedená změna je součástí stanovení minimálního a maximálního 

rozsahu závěrečných prací. K odůvodnění viz rozsah diplomových prací. 

K bodu 21 (čl. 74 odst. 3) 

S ohledem na zrušení listinné podoby disertačních prací se navrhuje vypustit již obsoletní část textu.  

K bodu 22 (čl. 76 odst. 3) 

Navrhuje se vypustit ustanovení, které uvádí, že rovnoprávně s českým jazykem může být použit 

slovenský jazyk. Obdobné ustanovení bylo i v Pravidlech pro organizaci státní závěrečné zkoušky na 

PF UK, kde bylo třetí novelou vypuštěno. To však neznamená, že by nemohla být disertační práce psána 

ve slovenském jazyce, ovšem bude se tak moci dít pouze na základě povolení děkana na základě žádosti 

studujícího se souhlasem školitele a po projednání s garantem (viz odstavec 1). 

K bodu 23 (čl. 77 odst. 1) 

Navrhované snížení je důsledkem snížení minimálního limitu disertační práce v čl. 74 odst. 1. 

K bodu 24 (čl. 91 odst. 1) 

Jde o změnu navazující na novelu statutu, podle níž nejsou centra samostatnými pracovišti. 

K bodu 25 (čl. 91 odst. 2) 

Jde o změnu navazující na novelu statutu, podle níž nejsou centra samostatnými pracovišti. 

K čl. II 

K bodu 1: 

Přechodné ustanovení řeší použitelnost nově zavedeného maximálního limitu pro diplomové a disertační 

práce až od 1. ledna 2025. Tím bude umožněno, aby studující dopsali a odevzdali práce, které by tento 

nový limit přesahovaly.  

K bodu 2: 

Ustanovení zamezuje nepravé retroaktivitě v neprospěch studujících u ustanovení snižující lhůtu pro 

uznání kontroly studia jazykového předmětu. Studující, kteří se zapsali do prvního úseku studia pro 

akademické roky, které započaly přede dnem nabytí účinnosti této změny pravidel (tj. pro akademické 

roky 2023/24 a dřívější), a studující, kteří se zapsali do prvního úseku studia pro akademický rok, který 

začíná dnem nabytí účinnosti této změny pravidel, na základě absolvování programu celoživotního 

vzdělávání uskutečňovaného na Právnické fakultě Univerzity Karlovy v souladu s § 60 zákona 

o vysokých školách (tj. pro akademický rok 2024/25), tak budou mít lhůtu i nadále desetiletou. 


