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Opatieni dékana ¢. 7/2021,

kterym se méni opatieni dékana ¢. 17/2017, o zavérecnych pracich

K provedeni Studijniho a zkusebniho radu Univerzity Karlovy, Pravidel pro organizaci
studia na Pravnické fakulté Univerzity Karlovy, Rigorozniho radu Univerzity Karlovy a
Pravidel pro organizaci statni rigorozni zkousky na Pravnické fakulte Univerzity Karlovy
vydavam podle ¢l. 11 odst. 2 Statutu Pravnické fakulty Univerzity Karlovy toto opatreni:
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Opatieni d€kana ¢. 17/2017, o zavéreCnych pracich, ve znéni opatfeni dékana
13/2019 a opatieni dékana ¢. 1/2021, se méni takto:

V ¢l. 11 odst. 3 se slova ,,8kolitel potvrdi* nahrazuji slovy ,,schvali oborova rada®.

V¢l 23 odst. 3 se slova ,,studijnimu oddé€leni® nahrazuji slovy ,,na sekretariatu
katedry, které se tyka tematicky okruh rigordzni prace®.

V ¢l 23 odst. 4 se slova ,,Studijni odd€leni* nahrazuji slovy ,,Katedra®.
Cl. 30 véetn& nadpisu zni:

,,CL 30

Odevzdavani posudki

Vedouci diplomové prace a oponent diplomové prace odevzdaji posudky

Vv elektronické podobé vlozenim do Studijniho informacniho systému v souladu

S ptisluSnym opatfenim rektora

5.

15 «

Cl. 31 se véetné nadpisu zruiuje.



6. Cl. 33 v&etnd nadpisu zni:

,CL 33

Odevzdavani posudki

Oponent rigorézni prace a poveieny akademicky pracovnik odevzdaji posudek nebo
vyjadreni v elektronické podobé vlozenim do Studijniho informaéniho systému v souladu s
piislusnym opatienim rektora'®.«.

7. Cl. 34 se véetn& nadpisu zruduje.
8. Cl. 36 v&etnd nadpisu zni:

,CL 36

Odevzdavani posudku

Oponenti disertacni prace a Skolitel disertani prace odevzdaji posudky v elektronické
podobé vlozenim do Studijniho informac¢niho systému v souladu s ptisluSnym opatfenim
rektoral’.«.

9. Cl. 37 se véetn& nadpisu zruduje.

10. V¢l. 48 odst. 3 se za slovo ,,pracovnik® vkladaji slova ,,nebo vedouci piislusné
katedry, neni-li uren povefeny akademicky pracovnik,*.

11. V ¢l. 49 odst. 1 se véta posledni zrusuje.

12. V¢l 49 se na konci textu odstavce 4 dopliuji slova ,,a doporuci, nebo nedoporuci
diplomovou praci k uznani. Obsah takového posudku vychazi z bodu, které jsou
uvedeny ve vzoru oponentského posudku, ktery tvoii ptilohu €. 7a k tomuto opatfeni.
Povéteného akademického pracovnika dékan neurcuje.®.

13. V ¢l. 49 odstavec 5 zni:

,»(5) Komise se bez pritomnosti uchazece usnese, zda diplomovou praci uznava nebo
neuzndva jako praci rigor6zni. Pokud komise uzna diplomovou praci jako praci
rigordzni, kona se nejpozdéji do 1 mésice od tohoto uznani statni rigorézni zkouska.
Pokud komise neuzna diplomovou praci jako praci rigordzni, postup vedouci
k vykonani statni rigordzni zkousky konéi. .

14. V ¢l. 50 odstavec 1 zni:

»(1) Uchaze¢ miiZe v ptihlaSce ke statni rigor6zni zkouSce pozadat
a) pouze o uznani disertacni prace jako prace rigor6zni nebo
b) o uznani disertacni prace jako prace rigordézni i o uznani statni doktorské
zkousky jako ustni zkousky, ktera je Casti statni rigordzni zkousky.*.

15. V ¢l. 50 se na konci textu odstavce 4 dopliuji slova ,,a doporuci, nebo nedoporuci
disertacni praci k uznani“ a véty ,,Obsah takového posudku vychazi z boda, které jsou
uvedeny ve vzoru oponentského posudku, ktery tvoti pfilohu ¢. 7a k tomuto opatieni.
Povétreného akademického pracovnika dékan neurcuje.*.



16. V ¢l. 50 odstavce 5 a 6 znéji:

.»(5) V piipadé podle odstavce 1 pism. a) se komise bez piitomnosti uchazece
usnese, zda disertacni praci uznava nebo neuznéava jako praci rigordzni. Pokud komise
uznd disertacni praci jako praci rigorézni, kond se nejpozdéji do 1 mésice statni
rigordzni zkouska. Pokud komise neuzné disertacni praci jako praci rigordzni, postup
vedouci k vykonani statni rigordzni zkousky konc¢i.

(6) V ptipadé podle odstavce 1 pism. b) se komise bez pfitomnosti uchazece
usnese, zda disertacni praci uznava nebo neuznava jako praci rigor6zni. Pokud komise
neuzna disertaéni praci jako préaci rigordzni, postup vedouci k vykonani statni
rigorozni zkouSky konci. Pokud komise uzna disertacni praci jako praci rigorozni,
usnese se bez pfitomnosti uchazece, zda uznava statni doktorskou zkousku jako tstni
zkousku, kterd je Casti statni rigorézni zkousky. Pokud komise statni doktorskou
zkousku jako ustni zkousku neuzna, kona se nejpozdéeji do 1 mésice statni rigordzni
zkouska.*.

17. V€l 51 odst. 1 pism. d) se za slovo ,,prace* vkladaji slova ,,a rigor6zni prace*.
18. V ¢€l. 52 odst. 1 pism. a) se slova ,,rigor6zni a* zrusuji.

19. Za ptilohu €. 7 se vklada nova ptiloha €. 7a, ktery véetné nadpisu zni:

»PFiloha ¢. 7a k opatieni dékana ¢. 17/2017 — oponentsky posudek na rigorézni praci
v pripad€ uznani diplomové nebo disertacni prace za praci rigordozni

OPONENTSKY POSUDEK

Jméno
rigorozanta/rigorozantky:

Téma prace:

Rozsah prace:

S ohledem na skutecnost, Ze rigorozant/rigorozantka Zadd o uznani diplomové/disertacni
prace jako prace rigordzni, vyjadiuje se oponent v posudku, zda jsou splnény podminky
podle €l. 49 odst. 3 / ¢l. 50 odst. 3 opatieni d€kana ¢. 17/2017, o z&vérecnych pracich.

1. Téma diplomové prace ve vztahu K okruhu, ze kterého je konana statni
rigordzni zkouska

2.  Klasifikace diplomové prace

3. Rozsah vlastniho textu diplomové prace

4.  Dodatky

5. Zastaralost diplomové prace
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6.  Schopnost samostatné tviréi Cinnosti rigorozanta v tematickém okruhu, ze
kterého je konana statni rigorézni zkouska

7.  Publikace podstatné casti diplomové prace jako odborné knihy nebo
recenzovaného odborného ¢lanku nebo ziskani ceny za vynikajici diplomovou
nebo studentskou praci udélovanou verejnou vysokou Skolou nebo jinou
renomovanou akademickou instituci

Doporuceni/nedoporuceni prace
K uznani

V Praze dne

oponent/oponentka.

CL1I

Prechodné ustanoveni

Pro rigorézni prace odevzdané pfede dnem nabyti ucinnosti tohoto opatfeni, plati
opatfeni dékana €. 17/2017, ve znéni G¢inném prede dnem nabyti Gi¢innosti tohoto opatieni.

CL.
Ucinnost

Toto opatieni nabyva ucinnosti dnem 1. ¢ervna 2021.

prof. JUDr. Jan Kuklik, DrSc., v. r.
dékan




