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1. zasedání Vědecké rady PF UK 

Datum konání: 23. dubna 2026 

Čas: 14:00 

Místo: m. č. 120/I. patro (PF UK) 

Přítomni: dle prezenční listiny 

 

Navržený program: 

1. Sdělení děkana 

2. Návrh na jmenování proděkana pro vědu a výzkum JUDr. Jana Komárka, D.Phil., LL.M. 

koordinátorem programu Cooperatio Law  

3. Habilitační řízení JUDr. Zdeňka Nového, Ph.D., LL.M. (obor Mezinárodní právo)  

4. Různé  

 

Děkan prof. Boháč přivítal členky a členy vědecké rady i přítomné hosty na prvním zasedání 

vědecké rady Právnické fakulty Univerzity Karlovy v novém složení pro jeho druhé funkční období. 

Vyjádřil potěšení nad účastí stávajících i nových členů a přání dobré spolupráce v nadcházejícím 

čtyřletém období. Konstatoval, že vědecká rada je usnášeníschopná. 

Děkan dále připomněl památku nedávno zesnulého emeritního rektora Univerzity Karlovy 

prof. Karla Malého a požádal přítomné o uctění jeho památky minutou ticha. 

Následně informoval členy vědecké rady o organizačních záležitostech, zejména o podpisu 

prezenční listiny, zajištění občerstvení, streamování veřejné části zasedání a nutnosti využívat 

při vystoupeních mikrofon. Uvedl rovněž, že neveřejná část zasedání týkající se habilitačního řízení 

streamována nebude. 

V závěru úvodního slova děkan představil proděkana pro vědu a výzkum prof. in spe Jana 

Komárka, který bude zasedáním vědecké rady předsedat, a předal mu slovo. 

Proděkan Komárek představil navržený program. Návrh programu byl schválen tichým 

souhlasem. 
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1. Sdělení děkana 

Děkan prof. Boháč uvedl, že vzhledem k delšímu časovému odstupu od předchozího zasedání 

Vědecké rady PF UK a vzhledem k novému složení vědecké rady bude jeho sdělení rozsáhlejší. 

Své sdělení rozdělil do několika tematických bodů. 

A) Složení Vědecké rady PF UK 

Děkan se vyjádřil ke složení nově jmenované Vědecké rady PF UK. Uvedl, že výběr 

členek a členů vědecké rady považoval za jeden z nejsložitějších úkolů a že k němu přistupoval 

svědomitě a odpovědně. Připomněl, že proces jmenování ovlivnila povinnost předložit lustrační 

osvědčení; u tří osob dosud nebyl proces dokončen, a proto mohou být jmenovány 

až po předložení příslušného osvědčení. 

Děkan informoval, že vědecká rada bude mít celkem 54 členek a členů včetně děkana 

jako předsedy. Z toho je 33 interních a 21 externích členek a členů, čímž je splněn zákonný 

požadavek na zastoupení externích členů. Z předchozí vědecké rady pokračuje 34 členek a členů, 

20 členek a členů je nových. Děkan zdůraznil, že při sestavování vědecké rady usiloval 

o oborovou vyváženost a přiměřené zastoupení žen a mužů, u nově jmenovaných členek a členů 

je poměr žen a mužů vyrovnaný. 

Děkan poděkoval všem osobám, které byly členkami a členy předchozí vědecké rady 

a do nového složení již nebyly jmenovány. Zvláštní poděkování vyjádřil prof. Tomáškovi za jeho 

čtyřleté předsedání vědecké radě a za činnost vykonanou pro fakultu v této roli. 

B) Složení kolegia děkana 

Děkan informoval o obměně kolegia děkana pro své druhé funkční období. Uvedl, že v kolegiu 

působí čtyři proděkanky a tři proděkani: doc. Pfeiffer jako proděkanka pro zahraniční vztahy 

a statutární zástupkyně děkana, dr. Honusková jako proděkanka pro rozvoj fakulty, doc. Chromá 

jako proděkanka pro přijímací řízení, prof. Koldinská jako proděkanka pro doktorské studium, 

prof. in spe Komárek jako proděkan pro vědu a výzkum, doc. Sedláček jako proděkan 

pro magisterské studium a dr. Říha jako proděkan pro vnější vztahy a absolventy. 

Dále uvedl, že v kolegiu pokračuje tajemník fakulty Bc. Hájek, zástupci akademického senátu 

a dále tři koordinátoři: doc. Havel jako koordinátor pro akreditace, doc. Ondřejek jako koordinátor 

pro juniorní vědu a dr. Urban jako koordinátor pro inovace ve studiu. 

C) Příprava nové akreditace magisterského studijního programu 

Děkan informoval o přípravě nové akreditace magisterského studijního programu Právo 

a právní věda. Připomněl, že byl připraven diskusní materiál „Teze studijního programu Právo 

a právní věda 2029“, který byl projednán na výjezdním zasedání akademického senátu a k němuž 

se vyjadřovala akademická pracoviště, zejména katedry. 

Děkan uvedl, že se s ohledem na výsledky dosavadní diskuse rozhodl teze nyní dále 

neprojednávat a pokračovat nejprve ve zpracování SWOT analýzy stávajícího studijního 

programu. Zdůraznil, že dosavadní diskuse k tezím byla přínosná a bude využita v dalším 
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akreditačním procesu. Představil rámcový harmonogram: rok 2026 má být věnován SWOT 

analýze, rok 2027 přípravě studijního plánu a souvisejících pravidel a rok 2028 vypracování 

žádosti o uskutečňování studijního programu. Děkan doplnil, že je otevřen námětům v rámci 

SWOT analýzy, že budou osloveny katedry a že se bude konat setkání „Jakou chceme fakultu“. 

D) Financování a rozpočet 

Děkan informoval, že hospodaření fakulty za rok 2025 skončilo ziskem ve výši 4,88 mil. 

Kč, zejména díky výsledku doplňkové činnosti. Zpráva o hospodaření bude projednána 

akademickým senátem. 

K rozpočtu na rok 2026 uvedl, že fakulta má indikaci mírného zvýšení příspěvku A+K, 

naopak očekává pokles prostředků na vědu v rámci DKRVO; celkově by však mělo dojít 

k mírnému navýšení. Za významné riziko označil schválený střednědobý výhled státního rozpočtu 

na rok 2027, který počítá s poklesem prostředků na vysoké školy o 7 mld. Kč. Děkan uvedl, 

že bude vědeckou radu o dalším vývoji informovat. 

E) Investiční akce fasáda a okna 

Děkan informoval o pokračování investiční akce spočívající v rekonstrukci fasády a oken. 

Uvedl, že práce pokračují úspěšně, a požádal o shovívavost s ohledem na hluk, zatemnění oken 

a další omezení, která jsou s rekonstrukcí spojena. Zdůraznil, že stavbu nelze zastavit a je nutné 

ji řádně dokončit. 

Dále informoval o instalaci dvou reklamních plachet na lešení na straně k Vltavě. Uvedl, 

že fakulta dbala na dodržení limitu maximálně 20 % celkové plochy lešení podle požadavků 

magistrátu. Každá z plachet má fakultě přinést přibližně 1,8 mil. Kč, což označil za vítaný příjem 

do rozpočtu fakulty. 

F) Kampus Albertov 

Děkan informoval o aktuální situaci týkající se kampusu Albertov, která je věcí univerzity, 

ale může mít dopad na všechny fakulty. Uvedl, že vedení univerzity o situaci transparentně 

informuje na rozšířených kolegiích rektora. Podle dosavadních informací nelze stavbu zastavit, 

protože by univerzita mohla přijít o dotaci ve výši přibližně 7,5 mld. Kč. Současně však podle 

dostupných údajů chybí přibližně 4 mld. Kč, z nichž část má být řešena z vnitřních zdrojů a část 

úvěrem. 

Děkan uvedl, že splácení úvěru se bude solidárně dotýkat celé univerzity, tedy i fakult, 

nicméně podle ujištění vedení univerzity by nemělo ohrozit běžný chod fakult. Dopad se má týkat 

především investičních prostředků. Děkan přislíbil, že bude vědeckou radu o dalším vývoji 

informovat. 

G) Program Cooperatio 

Děkan informoval, že program Cooperatio má skončit v roce 2026, přičemž univerzita 

předpokládá jeho prodloužení ještě o jeden rok, tedy do roku 2027. Od roku 2028 by měl být 

nahrazen jiným systémem. Děkan uvedl, že mezi děkankami a děkany panuje shoda na tom, 
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aby nový systém již nebyl založen na radách a koordinátorech, ale aby prostředky směřovaly 

přímo na fakulty a byly rozdělovány podle předem daných transparentních pravidel. 

H) Vnitřní předpisy fakulty 

Děkan informoval, že fakulta má v návaznosti na novelu zákona o vysokých školách a nové 

univerzitní vnitřní předpisy v běhu pět novel vnitřních předpisů. Novela statutu a novela 

disciplinárního řádu již byly předloženy Akademickému senátu UK. U dalších tří předpisů, 

tj. nových pravidel pro organizaci studia, nových pravidel pro přiznávání stipendií a šesté novely 

pravidel pro organizaci státní rigorózní zkoušky, děkan předpokládá předložení Akademickému 

senátu PF UK dne 30. dubna 2026, projednání dne 14. května 2026 a následné projednání 

na univerzitní úrovni v červnu. 

I) Personální věci 

Děkan informoval, že k 1. březnu 2026 byla docentkou jmenována doc. Žák Krzyžanková 

a docentem doc. Mulák. Dále uvedl, že pokračuje profesorské řízení doc. Starého, jehož přednáška 

před univerzitní vědeckou radou v rámci jmenovacího řízení se má konat dne 30. dubna 2026. 

Děkan dále informoval o výběrovém řízení na místo vedoucího Katedry právních dějin. 

Uvedl, že se přihlásili dva uchazeči a že komise doporučila, aby se vedoucím katedry stal 

prof. Bělovský. Děkan uvedl, že hodlá doporučení komise respektovat a předložit příslušný návrh 

akademickému senátu k vyjádření. 

J) Otevřené záležitosti týkající se etických a obdobných podnětů 

Děkan uvedl, že považuje za vhodné vědeckou radu transparentně informovat i o citlivých 

záležitostech, u nichž má pochybnosti nebo které jsou předmětem dalšího posuzování. Zdůraznil, 

že nechce podporovat osobní útoky ani „hon na čarodějnice“, ale současně nepovažuje za správné 

věci zametat pod koberec. 

Ve vztahu k prof. X uvedl, že otázku lustračního osvědčení považuje za uzavřenou. 

Prof.  X není členem vědecké rady, není proděkanem pro vědu a výzkum a skončil také jako 

koordinátor programu Cooperatio. Dále však informoval, že Komisi pro vědu, výzkum a edici 

předložil podnět k posouzení publikace „X“, u níž vznikla pochybnost, zda splňuje charakter 

vědecké monografie, resp. odborné knihy vykazované jako výsledek tvůrčí činnosti typu B. Děkan 

uvedl, že další postup zvolí podle stanoviska komise. 

Dále informoval o dvou záležitostech týkajících se prof. X. První se týká připomínek k novele 

soudního řádu správního, které byly předmětem podnětu k Etické komisi UK pro podezření 

z prosazování soukromých zájmů prostřednictvím připomínkového řízení. Děkan uvedl, že 

katedrální připomínkování právních předpisů samo o sobě nepovažuje za problematické, pokud 

je řádně projednáno, avšak případné prosazování soukromých zájmů pod hlavičkou fakulty nebo 

katedry by za správné nepovažoval. 

Druhá záležitost se týká průběhu státní zkoušky jednoho studenta v lednu 2025, při níž prof. X 

působil jako nezávislý pozorovatel. Děkan uvedl, že věc původně považoval za uzavřenou po 
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omluvě prof. X, avšak následně vyšly najevo další skutečnosti, které u něj vyvolaly pochybnosti. 

Proto podal v této věci podnět Etické komisi UK. 

K) Kritéria pro habilitační řízení a řízení ke jmenování profesorem 

Děkan informoval, že byl završen proces vydání fakultních kritérií pro habilitační řízení 

a řízení ke jmenování profesorem. Uvedl, že nově zahajovaná řízení již budou probíhat podle 

nových pravidel, zatímco habilitační řízení projednávané na tomto zasedání je posledním řízením 

podle dosavadních pravidel. Dále uvedl, že byly dokončeny formuláře a metodické návody. 

Připomněl také významnou změnu spočívající v tom, že obhajoba habilitační práce již nebude 

probíhat na plénu vědecké rady, ale před habilitační komisí. 

L) Granty 

Děkan informoval, že fakulta v letošním roce podala 22 návrhů projektů GAČR. Uvedl, 

že jde o mírný pokles, ale vzhledem k úspěšnosti a dostupným prostředkům stále o významný 

počet návrhů, a poděkoval všem, kdo se na jejich přípravě podíleli. 

Dále informoval o výsledcích soutěže GA UK, v níž fakulta podala 29 projektů a uspěla 

s 8 projekty. Dva další projekty byly vyhodnoceny jako nadprůměrné a fakulta je bude financovat 

z vlastních prostředků. 

M) Termíny dalších zasedání 

Děkan připomněl termíny dalších zasedání Vědecké rady PF UK v roce 2026: 21. května, 

17. září, 15. října a 19. listopadu 2026. 

Vědecká rada vzala informace pana děkana na vědomí. 

Proděkan Komárek vysvětlil, že je nutné zvolit ověřovatele tajného hlasování. Jako 

ověřovatele navrhl prof. Berana a prof. Elischera. 

 

Usnesení č. 1/1: 

Vědecká rada souhlasí s tím, aby ověřovateli tajného hlasování pro zasedání Vědecké rady PF UK 

konané dne 23. dubna 2026 byli prof. JUDr. Karel Beran, Ph.D. a prof. JUDr. David Elischer, 

Ph.D. 

(z celkového počtu 38 hlasujících bylo 37 pro, 0 proti, 1 zdrž.) 

 

2. Návrh na jmenování proděkana pro vědu a výzkum JUDr. Jana Komárka, D.Phil., LL.M. 

koordinátorem programu Cooperatio Law  

Proděkan prof. in spe Komárek uvedl další bod programu, kterým bylo projednání návrhu 

na jeho jmenování koordinátorem programu Cooperatio pro vědní oblast Law, a předal slovo 

děkanovi. 

Děkan prof. Boháč vysvětlil, že pozice koordinátora programu Cooperatio pro vědní oblast 

Law je volná, neboť jmenování dosavadního koordinátora prof. Tomáška zaniklo ke dni 

31. března 2026 na základě čl. 2 opatření rektora č. 59/2025. Děkan uvedl, že navrhuje, aby novým 
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koordinátorem byl jmenován prof. in spe Komárek jako proděkan pro vědu a výzkum. Zdůraznil, 

že považuje za žádoucí, aby základní otázky vědy v dané vědní oblasti byly svěřeny příslušnému 

proděkanovi, a připomněl, že obdobně tomu bylo i v případě prof. Tomáška. 

Děkan dále uvedl, že vědecká rada návrh pouze projednává a nepřijímá k němu usnesení. 

Členky a členové vědecké rady byli vyzváni k případným dotazům či připomínkám. K samotnému 

návrhu nebyly vzneseny žádné výhrady. 

V rozpravě vystoupil prof. Beran, který navrhl, aby vědecká rada přijala usnesení, jímž 

poděkuje prof. Tomáškovi za činnost, kterou pro fakultu ve své funkci vykonal. 

 

Usnesení č. 1/2: 

Vědecká rada děkuje prof. JUDr. PhDr. Michalu Tomáškovi, DrSc. za činnost, kterou pro fakultu 

vykonal ve funkci koordinátora programu. 

(přijato tichým souhlasem) 

 

3. Habilitační řízení JUDr. Zdeňka Nového, Ph.D., LL.M. (obor Mezinárodní právo) 

Proděkan prof. in spe Komárek uvedl, že dalším bodem programu je habilitační řízení 

dr. Zdeňka Nového v oboru Mezinárodní právo. Uvedl, že uchazeč se dopisem ze dne 13. září 

2024 obrátil na děkana s žádostí o zahájení habilitačního řízení, jehož výsledkem by bylo jeho 

jmenování docentem pro obor Mezinárodní právo. Spolu s touto žádostí předložil habilitační práci 

s názvem „Judicial Expropriation in International Investment Law“ a požádal, aby mu bylo 

povoleno přednést na fóru vědecké rady habilitační přednášku na téma „Možnosti a meze použití 

zákazu zneužití práva v mezinárodním právu veřejném“. 

Vědecká rada fakulty tuto žádost projednala na své schůzi dne 21. listopadu 2024 a v souladu 

s § 72 odst. 5 zákona č. 111/1998 Sb., o vysokých školách, byla jmenována habilitační komise 

v tomto složení: 

Předsedkyně: prof. JUDr. Veronika Bílková, Ph.D., E.MA. (PF UK) 

Členové:  prof. JUDr. Vladimír Balaš, CSc. (PF UK) 

prof. Catharine Titi (Centre national de la recherche scientifique, Francie) 

prof. Dr. Dr. h.c. Peter-Tobias Stoll (Georg-August-Universität Göttingen, 

Německo) 

prof. Marcin J. Menkes (Dr. hab.) (Warsaw School of Economics, Polsko) 

Touto komisí byli jmenováni 3 oponenti k posouzení habilitační práce JUDr. Zdeňka Nového, 

Ph.D., LL.M. a to: 

Oponenti: Dr. Federica Cristani (Institute of International Relations in Prague) 

prof. Łukasz Gruszczyński (Kozminski University, Varšava, Polsko) 

prof. Dr. Dr. h.c. Peter-Tobias Stoll (Georg-August-Universität Göttingen, 

Německo) 
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Předsedkyně habilitační komise prof. Bílková přednesla stanovisko habilitační komise 

k habilitačnímu řízení dr. Nového. Uvedla, že komise zasedala dne 25. listopadu 2025 a vycházela 

z podkladů předložených uchazečem, z oponentských posudků a z dalších materiálů založených 

ve spise. Připomněla, že uchazeč působil v letech 2006 až 2025 na Právnické fakultě Masarykovy 

univerzity v Brně, kde se nejprve zaměřoval na mezinárodní právo soukromé a evropské právo 

a později zejména na právo mezinárodní. Vyzdvihla jeho pedagogickou činnost v řadě předmětů, 

rozsáhlou publikační činnost zahrnující více než 60 publikací včetně monografie „Dobrá víra jako 

princip smluvního práva v mezinárodním obchodu“, účast v grantových projektech, včetně 

projektu GA ČR a mezinárodního projektu, konferenční aktivity a výzkumné pobyty mimo jiné 

na Evropském univerzitním institutu ve Florencii a v Mezinárodním institutu pro sjednocení 

soukromého práva. 

Prof. Bílková dále uvedla, že všechny tři oponentské posudky vyzněly kladně. Komise 

po zhodnocení akademických, pedagogických a profesních aktivit uchazeče dospěla k závěru, 

že dr. Nový splňuje požadavky pro jmenování docentem v oboru Mezinárodní právo. Jeho 

vědecká práce podle komise prokazuje metodologickou důslednost, samostatnost a uznání v širší 

akademické obci; jeho publikace pokrývají různá právní témata a odrážejí rozmanitý 

a interdisciplinární výzkumný profil. Komise proto doporučila, aby byl dr. Novému udělen titul 

docent v oboru Mezinárodní právo. Tento závěr podpořili čtyři členové komise. 

Po vyslechnutí návrhu komise udělil proděkan prof. in spe Komárek slovo dr. Novému 

k přednesení habilitační přednášky. Dr. Nový v habilitační přednášce na téma „Možnosti a meze 

použití zákazu zneužití práva v mezinárodním právu veřejném“ vyložil problém zneužití práva 

jako otázku, zda může subjekt mezinárodního práva formálně jednat v souladu s právem, a přesto 

se dopustit jednání, které je z hlediska mezinárodního práva nepřijatelné. Uvedl, že téma je 

aktuální nejen v odborné literatuře, ale také v praxi mezinárodních soudů a jiných orgánů řešení 

sporů. 

Uchazeč představil hypotézu, že zákaz zneužití práva představuje v obecném mezinárodním 

právu především korektiv výkonu práv a působí zejména jako intersticiální norma, zatímco 

ve zvláštních režimech mezinárodního práva může nabývat vyšší míry normativity. Ve své 

přednášce se věnoval pojmu a typologii zneužití práva, jeho původu, pozitivněprávním základům, 

kritériím identifikace, právním následkům a limitům použití této doktríny. Rozlišil zejména 

zneužití subjektivního oprávnění a zneužití procesu, zmínil příklady z oblasti diplomatického 

práva, mořského práva, ochrany lidských práv a investičního práva a zdůraznil, že zákaz zneužití 

práva nemůže nahrazovat analýzu primárních pravidel. V závěru uvedl, že zákaz zneužití práva je 

třeba chápat opatrně, nikoli jako autonomní a všudypřítomnou doktrínu, ale jako nástroj 

zachycující situace, kdy formálně bezvadný výkon práva vede k materiálně nepřijatelnému 

výsledku. 
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Proděkan prof. in spe Komárek následně shrnul tři oponentské posudky, jejichž autoři nebyli 

přítomni. Uvedl, že všechny tři posudky hodnotí habilitační práci jako zdařilou a doporučují ji 

k obhajobě. Případné výhrady obsažené v posudcích označil za dílčí a směřující spíše k dalšímu 

publikačnímu zpracování, nikoli ke zpochybnění vysoké kvality práce. 

V návaznosti na otázky obsažené v oponentských posudcích se diskuse soustředila zejména 

na téma soudního vyvlastnění v mezinárodním investičním právu. Uchazeč odpovídal na otázky 

týkající se možných porušení povinností vnitrostátními soudy, vztahu mezi odepřením 

spravedlnosti, arbitrárností a diskriminací, míry přezkumu vnitrostátních rozhodnutí investičními 

tribunály a případné hierarchie mezi jednotlivými důvody zásahu. Uvedl, že investiční tribunály 

nejsou odvolací instancí vůči vnitrostátním soudům a že běžná chyba v aplikaci vnitrostátního 

práva sama o sobě nezakládá mezinárodní odpovědnost. Na druhou stranu však není zcela 

vyloučeno, aby excesivní, arbitrární či zjevně neregulérní rozhodnutí vnitrostátního soudu vedlo 

ke konstatování porušení mezinárodního práva. 

Uchazeč se dále vyjádřil k otázce odškodnění při soudním vyvlastnění. Uvedl, 

že v mezinárodním právu obecně nezáleží na tom, který orgán státu se dopustil protiprávního 

jednání, neboť odpovědnost nese stát jako celek. Rozlišil přitom mezi vyvlastněním v souladu 

s dohodou o ochraně investic, kde se typicky nahrazuje tržní hodnota investice, a protiprávním 

vyvlastněním, kde přichází v úvahu plná reparace, případně i restituce nebo odstranění účinků 

rozhodnutí. Jako příklady uváděl zejména rozhodnutí Saipem proti Bangladéši a dále příklady 

z judikatury Evropského soudu pro lidská práva a Mezinárodního soudního dvora. 

V metodologické části uchazeč vysvětlil, že v práci konfrontoval rovinu práva „v knihách“ 

a práva „v akci“, tedy texty smluv, články o odpovědnosti státu a další formální prameny na straně 

jedné a rozhodovací praxi tribunálů na straně druhé. Zdůraznil, že investiční tribunály někdy 

rozvíjejí vlastní kategorie, které nejsou výslovně obsaženy v textu dohod, a právě toto napětí je 

podle něj třeba při analýze zohledňovat. 

Poté následovala veřejná rozprava. Prof. Přibáň ocenil přehlednost a strukturovanost 

habilitační přednášky a položil otázku k metodologickému vztahu práva „v knihách“ a práva 

„v akci“, zejména ve vazbě na teorii globálního a transnacionálního práva Hanse-W. Micklitze. 

Prof. Bílková se dotázala na uplatňování čl. 17 Evropské úmluvy o lidských právech a na to, 

zda selektivní aplikace zákazu zneužití práva ze strany Evropského soudu pro lidská práva obstojí 

ve světle kritérií vymezených uchazečem. Prof. Šturma otevřel otázku, zda je soudní vyvlastnění 

skutečně vyvlastněním v pravém slova smyslu, nebo zda jde spíše o porušení jiných standardů 

ochrany investic, zejména spravedlivého a rovného zacházení, a poukázal na snahu novějších 

investičních dohod omezovat prostor pro extenzivní výklad nepřímého vyvlastnění. Doc. Drápal 

položil otázku, kdo „hlídá hlídače“, tedy zda lze uvažovat o zneužití práva také ze strany 

mezinárodních soudů či tribunálů při jejich výkladu práva. Prof. Král se dotázal na vztah zákazu 

zneužití práva k teleologické redukci, známé zejména z práva Evropské unie. Proděkan 
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prof. in spe Komárek se následně dotázal na praktické možnosti státu reagovat na situaci, 

kdy k mezinárodnímu protiprávnímu jednání dojde v důsledku rozhodnutí nezávislého soudu. 

Uchazeč v odpovědích uvedl, že k otázce práva „v knihách“ a práva „v akci“ je třeba 

přistupovat kontextuálně a že v mezinárodním právu nelze vystačit pouze s formálním textem 

pramenů. K čl. 17 Evropské úmluvy uvedl, že jeho použití musí být závislé na konkrétních 

okolnostech případu a že nelze abstraktně stanovit jednoduché pravidlo, zároveň zdůraznil, 

že smyslem obdobných mechanismů je bránit zneužívání lidskoprávních nástrojů k podkopávání 

samotného systému ochrany práv. K otázce soudního vyvlastnění uvedl, že novější investiční 

dohody často reagují na kontroverzní rozhodnutí tím, že přesněji vymezují, co je investicí, 

a podrobněji upravují kritéria vyvlastnění, včetně dobré víry, legitimních očekávání a výkonu 

regulatorních pravomocí. Připustil, že většina případů soudního vyvlastnění má povahu 

vyvlastnění nepřímého. 

K otázce kontroly mezinárodních soudů a tribunálů uchazeč uvedl, že v investiční arbitráži 

existuje určitá vzájemná kontrola mezi investičními tribunály a vnitrostátními soudy, zejména 

v řízeních o uznání, výkonu či zrušení rozhodčích nálezů. Obecně však podle něj neexistuje 

jednoduchý mechanismus vnější kontroly mezinárodních soudů, konečnou odpovědnost nesou 

státy, které tyto soudy a tribunály zakládají a vymezují jejich pravomoc. K otázce teleologické 

redukce uvedl, že jde o koncept známý zejména z německého a unijního práva, avšak 

v mezinárodním právu se s ním v této podobě běžně nepracuje. K možnosti státu reagovat 

na protiprávní výsledek způsobený soudním rozhodnutím uvedl příklad věci Německo proti Itálii, 

na němž ukázal limity restituce a obtížnost zásahů do pravomocných rozhodnutí nezávislých 

soudů; v některých případech podle něj nezbývá než řešení na mezistátní či bilaterální úrovni. 

Po skončení veřejné rozpravy proděkan prof. Komárek vyzval osoby, které nejsou členkami 

a členy vědecké rady, aby opustily místnost, a zahájil neveřejnou rozpravu. Po jejím ukončení 

členky a členové vědecké rady přistoupili k tajnému hlasování. 

 

Usnesení č. 1/3: 

Vědecká rada souhlasí s návrhem na jmenování JUDr. Zdeňka Nového, Ph.D., LL.M. docentem 

pro obor Mezinárodní právo. 

(z celkového počtu 40 hlasujících bylo 32 pro, 4 proti, 4 zdrž.) 

 

Děkan prof. Boháč oznámil uchazeči kladný výsledek tajného hlasování členů Vědecké rady 

Právnické fakulty Univerzity Karlovy, pogratuloval mu a uvedl, že spis bude postoupen 

na rektorát Univerzity Karlovy k dalšímu řízení. 
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4. Různé 

A. Zahájení habilitačního řízení JUDr. Petra Břízy, Ph.D. 

Proděkan prof. in spe Komárek uvedl návrh týkající se zahájení habilitačního řízení JUDr. 

Petra Břízy, Ph.D. v oboru Mezinárodní právo soukromé a právo mezinárodního obchodu. Uvedl, 

že uchazeč podal dne 13. dubna 2026 žádost o zahájení habilitačního řízení a spolu s ní předložil 

habilitační práci s názvem „Postoupení pohledávky s mezinárodním prvkem“. Uchazeč požádal, 

aby mu bylo povoleno přednést na fóru vědecké rady habilitační přednášku na téma „Význam 

volby soudu ve srovnání s volbou práva v mezinárodních obchodních vztazích“. 

Proděkan prof. in spe Komárek uvedl návrh na složení pětičlenné habilitační komise. 

Předsedkyní komise byla navržena prof. JUDr. Monika Pauknerová, CSc., DSc. z Právnické 

fakulty UK. Dalšími členy komise byli navrženi prof. JUDr. Naděžda Rozehnalová, CSc. 

Z Právnické fakulty Masarykovy univerzity, prof. JUDr. Nicole Grmelová, Ph.D. z Vysoké školy 

ekonomické v Praze, prof. Marketa Trimble z William S. Boyd School of Law, University 

of Nevada, Las Vegas, a prof. Michael Bogdan, emeritní profesor Lund University. 

K návrhu nebyly vzneseny žádné dotazy ani připomínky. 

 

Usnesení č. 1/4: 

Vědecká rada souhlasí s návrhem složení komise v habilitačním řízení JUDr. Petra Břízy, Ph.D. 

pro obor Mezinárodní právo soukromé a právo mezinárodního obchodu. 

Předsedkyně: 

prof. JUDr. Monika Pauknerová, DSc. (PF UK) 

Členové: 

prof. JUDr. Naděžda Rozehnalová, CSc. (PF MUNI) 

prof. JUDr. Nicole Grmelová, Ph.D. (VŠE) 

prof. JUDr. Markéta Trimble, J. S. D., Ph.D. (William S. Boyd School of Law, University 

of Nevada, Las Vegas) 

prof. Michael Bogdan (emeritní profesor, Univerzita Lund, Švédsko) 

(z celkového počtu 38 hlasujících bylo 36 pro, 2 proti, 0 zdrž.) 

 

B. Návrhy na jmenování školitelů 

Proděkan prof. in spe Komárek uvedl návrh na schválení školitelů v doktorských studijních 

programech. Pro doktorský studijní program „Teoretické právní vědy – Obchodní právo“ děkan 

navrhl dr. Kláru Hurychovou a dr. Jana Flídra z Katedry obchodního práva. Pro doktorský studijní 

program „Teoretické právní vědy – Správní právo a správní věda“ navrhl dr. Vladimíra Sharpa z 

Katedry správního práva a správní vědy. Pro doktorský studijní program „Theoretical Legal 

Science – Law and Legal Theory in European Context“ navrhl dr. Michala Kłuska a dr. Michala 
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Šoltese z Katedry ekonomie, empirických a právních studií. Pro doktorský studijní program 

„Digital Social Science“ navrhl dr. Michala Šoltese z Katedry ekonomie, empirických a právních 

studií. 

V rozpravě doc. Drápal upozornil, že u jednoho z navrhovaných školitelů nebyl v podkladech 

předložen úplný životopis, ale pouze výpis z webu. Děkan prof. Boháč reagoval, že fakulta ověřila 

splnění podmínky, podle níž může být školitelem osoba, která absolvovala doktorské studium 

po třech letech od získání titulu Ph.D. Současně uvedl, že do budoucna bude vhodné vyžadovat 

řádný životopis osoby navrhované ke schválení. 

 

Usnesení č. 1/5: 

Vědecká rada schvaluje JUDr. Kláru Hurychovou, Ph.D. a Mgr. Jana Flídra, Ph.D. jako školitele 

pro doktorský studijní program „Teoretické právní vědy – Obchodní právo“; JUDr. Vladimíra 

Sharpa, LL.M., Ph.D. jako školitele pro doktorský studijní program „Teoretické právní vědy – 

Správní právo a správní věda“; Mgr. Michala Kłuska, Ph.D. a Mgr. Michala Šoltése, M.A., Ph.D. 

jako školitele pro doktorský studijní program „Theoretical Legal Sciences – Law and Legal Theory 

in European Context“ a Mgr. Michala Šoltése, M.A., Ph.D. jako školitele pro doktorský studijní 

program „Digital Social Science“. 

(z celkového počtu 35 hlasujících bylo 34 pro, 0 proti, 1 zdrž.) 

 

C. Zkušební komise pro státní závěrečné zkoušky v magisterském studijním programu 

Právo a právní věda 

Proděkan prof. in spe Komárek uvedl návrh na schválení členek komisí pro státní závěrečné 

zkoušky v magisterském studijním programu Právo a právní věda. Navrženy byly dr. Kateřina 

Demová z Katedry pracovního práva a práva sociálního zabezpečení, dr. Andrea Procházková 

z Katedry ústavního práva a dr. Lucie Široká z Katedry zdravotnického práva. 

K návrhu nebyly vzneseny žádné dotazy ani připomínky. 

 

Usnesení č. 1/6: 

Vědecká rada souhlasí s návrhem na jmenování členek do komisí pro státní závěrečné zkoušky 

v magisterském studijním programu Právo a právní věda: 

JUDr. Kateřina Demová, Ph.D. (Katedra pracovního práva a práva sociálního zabezpečení) 

JUDr. Andrea Procházková, Ph.D. (Katedra ústavního práva) 

JUDr. Lucie Široká, Ph.D. (Katedra zdravotnického práva) 

(z celkového počtu 37 hlasujících bylo 37 pro, 0 proti, 0 zdrž.) 
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D. Zkušební komise pro státní doktorskou zkoušku, komise pro obhajobu disertačních prací 

a zkušební komise pro státní rigorózní zkoušku 

Proděkan prof. in spe Komárek uvedl návrh na schválení členů a členky zkušební komise 

pro státní doktorskou zkoušku, komise pro obhajobu disertačních prací a zkušební komise 

pro státní rigorózní zkoušku ve studijním programu „Teoretické právní vědy – Občanské právo“, 

tematický okruh „Právo duševního vlastnictví“. Navrženi byli dr. Petra Žikovská z Katedry 

občanského práva, dr. Petr Svoboda z Katedry práva životního prostředí a doc. Jozef Andraško 

z Ústavu práva informačních technologií Právnické fakulty Univerzity Komenského v Bratislavě. 

K návrhu nebyly vzneseny žádné dotazy ani připomínky. 

 

Usnesení č. 1/7: 

Vědecká rada souhlasí s návrhem na jmenování členky a členů do komisí pro státní doktorskou 

zkoušku a komise pro obhajobu disertačních prací a zkušební komise pro státní rigorózní zkoušku: 

Studijní program „Teoretické právní vědy – Občanské právo“; tematický okruh „Právo duševního 

vlastnictví“ 

JUDr. Petra Žikovská, Ph.D. (Katedra občanského práva) 

 

Studijní program „Teoretické právní vědy – Právo životního prostředí“; tematický okruh „Právo 

životního prostředí“ 

JUDr. Petr Svoboda, Ph.D. (Katedra práva životního prostředí) 

 

Studijní program „Teoretické právní vědy – Správní právo a správní věda“; tematický okruh 

„Správní právo“ 

doc. JUDr. Jozef Andraško, Ph.D. (Ústav práva informačních technologií, PF Univerzita 

Komenského v Bratislave) 

(z celkového počtu 38 hlasujících bylo 38 pro, 0 proti, 0 zdrž.) 

 

E. Zkušební komise pro státní rigorózní zkoušku 

Proděkan prof. in spe Komárek uvedl návrh na schválení člena zkušební komise pro státní 

rigorózní zkoušku pro tematický okruh „Obchodní právo“. Navržen byl Mgr. Jan Flídr z Katedry 

obchodního práva. 

K návrhu nebyly vzneseny žádné dotazy ani připomínky. 

 

Usnesení č. 1/8: 

Vědecká rada souhlasí s návrhem na jmenování člena do zkušební komise pro státní rigorózní 

zkoušku: 

Tematický okruh „Obchodní právo“  
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Mgr. Jan Flídr, Ph.D. (Katedra obchodního práva) 

(z celkového počtu 32 hlasujících bylo 32 pro, 0 proti, 0 zdrž.) 

 

F. Přehled obhajob doktorských disertačních prací 

Proděkan prof. in spe Komárek uvedl, že v podkladech pro zasedání jsou zařazeny informace 

o obhajobách doktorských disertačních prací. K tomuto bodu nebyly vzneseny žádné dotazy 

ani připomínky. 

G. Diskuse v bodu Různé 

Proděkan prof. in spe Komárek otevřel rozpravu k bodu Různé, a to jak k informacím 

předneseným děkanem v úvodním sdělení, tak k dalším otázkám. 

V rozpravě vystoupil dr. Foukal, předseda Jednoty českých právníků, který poděkoval 

Právnické fakultě UK a děkanovi prof. Boháčovi za spolupráci s Jednotou českých právníků, 

zejména v oblasti vzdělávání. Připomněl kulatý stůl konaný v předchozím týdnu, na němž děkan 

představil vizi dalšího směřování fakulty ve vzdělávání, včetně reflexe aktuálních výzev spojených 

s umělou inteligencí a jejich dopadu do metodiky vzdělávání. 

Dále informoval, že bylo podepsáno memorandum o spolupráci mezi právnickými profesemi 

a Asociací právnických fakult při přípravě třetího sjezdu českých právníků, který by se měl 

uskutečnit v roce 2028 na téma právní stát. Uvedl, že se uvažuje o tom, že by druhý den sjezdu 

mohl probíhat v prostorách Právnické fakulty UK, konkrétně v Collegiu maximu, aby se mohlo 

zapojit více diskutujících z celé právnické obce. Zároveň poděkoval Asociaci právnických fakult 

a dalším osobám zapojeným do uvedených aktivit.  

Proděkan prof. in spe Komárek poděkoval přítomným za účast a uvedl, že příští zasedání 

vědecké rady se bude konat dne 21. května 2026. Poté zasedání ukončil. 

 

Zapsala: Bc. Adéla Hrubešová 

Schválil: prof. JUDr. Radim Boháč, Ph.D. 

 

 


