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Zapis ze 4. zasedani Akademického senatu Pravnické fakulty Univerzity Karlovy
konaného dne 9. a 10. dubna 2026 v hotelu reStart v Ji¢iné€ v ramci dvoudenniho
vyjezdniho zasedani akademického senatu a kolegia dékana

Pritomni: Anto§, Beran, Cech, Hurychova, Kindlova, Sturma, Sustek, Zak Krzyzankova,
Zakovska, Batinka, Benedikt, Dolgopolova, Krotka, Linzer, Smetanova, Stiitesky,
Vrba, Yu

Omluveni: Kudrna, Strelec¢ek, Langer

Hosté: Boha¢, Hajek, Havel, Honuskova, HrubeSova, Chroma, Koldinska, Komarek, Ondrejek,

Pfeiffer, Sedlacek, Riha, Sojka, Urban, Vodenka

Vyjezdni zasedani, které se konalo v prezenéni formé v hotelu reStart v Ji¢ing, zahajil doc. Antos.
Konstatoval, ze senat je usnasenischopny, nebot’ je pfitomno alespon 6 akademickych pracovniki
a alespon 5 studentd.

Doc. Anto§ se dotazal, zda ma n¢kdo namitku proti zapisu z 3. zasedani AS PF UK ve znéni se
zapracovanymi piipominkami, které byly uplatnény v elektronické podobé¢. Vzhledem k tomu, ze Zadna
namitka vznesena nebyla, konstatoval, Ze zapis byl schvalen.

Doc. Antos seznamil ¢leny AS PF UK s navrZzenym programem 4. zasedani AS PF UK:

1. Sdéleni dékana a informace z AS UK

2. Podminky pro prijeti ke studiu do magisterského studijniho programu Pravo a pravni
véda pro akademicky rok 2027/2028

3. Podminky pro pfijeti do navazujiciho magisterského studijniho programu Specialised
Law Studies ve specializacich Business and Competition Law, Health Law a Human
Rights pro akademicky rok 2027/2028

4. Podminky pro prijeti ke studiu do doktorskych studijnich programii pro akademicky rok
2027/2028

5. Pracovni teze nového magisterského studijniho programu Pravo a pravni véda 2029

Pracovni verze Strategického zaméru PF UK na roky 2026-2030

7. Rizné

a

Program byl jednomysIné¢ schvalen.
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Nasledné doc. Anto§ zminil velké mnoZstvi zaslanych omluvenek na nadchazejici kvétnové zasedani
AS PF UK. Jedna se o zasedani dulezité, protoze budou schvalovana pravidla pro organizaci studia a
dalsi fakultni vnitini pfedpisy. Navrhl proto ke zvaZeni nahradni termin kvétnového zasedani AS PF
UK. S ohledem na omezené ¢asové moznosti nékterych senatorti byl zachovan ptvodni termin
kvétnového zasedani AS PF UK.

1. Sdéleni dékana a informace z AS UK

Doc. Anto§ na ivod tohoto bodu piedal slovo prof. Bohacovi, ktery rozdélil sviij ivodni vstup do 11
bodt, ve kterych AS PF UK seznamil s nasledujicim:

-V prvnim bodu informoval o investi¢ni akci fasdda a okna. Na soucasné leSeni byly instalovany
dvé reklamni plachty od spolecnosti Komercni banka a Mattoni. Zminil také dosly dopis od
zhotovitele Chladek a Tintéra tykajici se mozného zdrazeni materialu disledkem valky v franu.
Dékan v reakci na dopis uvedl, ze PF UK je vefejna instituce a predpoklada, ze zhotovitel dodrzi
jak ujednany termin, tak i sjednanou cenu dila. Navyseni ceny dila jednoznac¢né odmitl.

- Ve druhém bodu zminil kampus Albertov, ktery byl diskutovan na vyjezdnim zasedani kolegia
rektora. Soucasna situace je takova, ze stavba se musi dokoncit s ohledem na zachovani
ptidélenych dotaci. V ptipadé nedostaveni kampusu Albertov a MEPHARED do ¢ervna 2028
bude pridélena dotace ve vysi 7 miliard K¢ univerzit¢ odebrana. Dle informaci od rektoratu
vznikd navrh na financovani stavby, ktery nema ohrozit chod a ¢innost jednotlivych fakult.
Univerzita si planuje ptjcit urcitou ¢astku, kterd pokryje cca 60 % financovéani univerzitou, tj.
z penéz vSech fakult, a zbyvajicich 40 % budou hradit fakulty zainteresované na stavbé
kampusu. Vyznamna c¢ast financovani bude cerpana z fondu Mikulds, coz ovSem znamena
pozastaveni dalSich vétsich investi¢nich akci univerzity na delsi dobu.

- Na zasedani byla diskutovana také budoucnost Cooperatia, které se bude prodluzovat o jeden
rok. Jisté je, Ze od 2028 Cooperatio jiz nebude. Mezi dékany panuje jednozna¢né shoda, ze
v budoucnu se jiz nebude vytvaret zadny podobny model financovani jako je Cooperatio.
Prostfedky na védu by mély byt naptisté ptidélovany ptimo fakultam.

- Ve ctvrtém bodu informoval o pfipravovanych vnitinich pfedpisech fakulty. Byla projednana
novela statutu a disciplinarniho fadu, které se budou projednavat na zasedani legislativni komise
AS UK 21. dubna a 24. dubna by mély byt schvalovany na zasedani AS UK. Déle byla Komisi
pro otazky studia projednadna nova Pravidla pro organizaci studia na PF UK. K novym
Pravidlim pro organizaci studia na PF UK mohou jednotlivé katedry a pracovisté podéavat
pripominky do 20. dubna. Zaroven jsou v pripraveé nova Pravidla pro pfiznavani stipendii na PF
UK a Sesta novela Pravidel pro organizaci statni rigorézni zkousky na PF UK. VSechny tyto
predpisy budou projednany kolegiem d¢kana a nasledné budou zaslany ke schvaleni
akademickému senatu.

- Vpatém bodu informoval o vybérovém fizeni na vedouciho Katedry pravnich dé&jin. Do
vybérového ftizeni se prihlasili dva interni uchazeci. Dale zminil, Ze opét zapocalo hodnoceni
akademickych pracovnikti, zejména pracovnikl s pracovnim tivazkem na dobu urcitou.

- Nasledné¢ zminil aktualni stav ohledné kauzy prof. Tomaska. V soucasné dob¢ ¢eka na vyjadreni
Komise pro védu, vyzkum a edici ve véci publikace “Bilan¢ni zprava 60”. Podle zavéru komise
se rozhodne, jak bude déle postupovat.

-V sedmém bodu informoval o postupu v kauzach prof. Handrlici. Véc tykajici se pfipominek k
soudnimu fadu spravnimu fe$i Etickd komise UK. Mgr. Cech dékanovi poskytl iplné znéni
svého podnétu, které predtim dékan nemél k dispozici. Po seznameni s nim zaslal doplnéni
sveého vyjadreni Etické komisi UK, kde jasn€ uvedl, ze pokud by se ukédzalo prosazovani
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vlastnich nebo tietich zajmi prostiednictvim pfipominek katedry, tak by to povaZzoval za
poruseni etického kodexu. Ve véci statni zavérecné zkousky jednoho ze studenti se rozhodl po
zhodnoceni veskerych podkladi podat podnét k Etické komisi UK. Na zaklad¢é podkladii ma
pochybnosti, zda nedoslo k neetickému postupu v souvislosti s touto zkouskou.

-V osmém bodu informoval o vydani opatieni dékana ¢. 3/2026. Jedna se technické opatieni
souvisejici se zruSenim doktorského studijniho programu Teoretické pravni védy - Mezindrodni
pravo soukromé a pravo mezinarodniho obchodu. Dotceni studujici si maji do konce srpna
zvolit nastupnicky program (obcanské nebo obchodni pravo).

-V dal$im bodu informoval o podani 22 grantit GACR. Déle zminil vyhlaseni vysledktt GAUK.
PF UK podala 29 projekti do GAUK a z toho 8 bylo uspésnych. Dalsi tfi projekty obdrzely
nadstandardni hodnoceni, tedy pokud studujici splni podminky fakultni podpory excelentnich
studentskych projekti, tak mohou byt tyto jejich projekty financovany ze stipendijniho fondu.

- Vdesatém bodu informoval o zvefejnéni tabulky prepokladanych poctl nové pfijimanych
studujicich do prezencni doktorské formy studia na jednotlivych katedrach financovanych z
rozpoctu fakulty a stipendijniho fondu. Tato tabulka je k dispozici na internetovych strankach
fakulty azarovenl byla rozeslana vedoucim kateder a garantim doktorskych studijnich
programtl. V tabulce jsou zohlednény pocty internich a hybridnich doktorandii od fijna 2026 a
personalni uvazky katedry. Pokud se konkrétni kapacita na dané katedfe nenaplni, misto se
uvolni pro potfeby kateder jinych. Tabulka proto piedstavuje indikativni pocet doktorandii na
katedte.

-V poslednim bodu informoval o terminu fakultniho vano¢niho setkani zaméstnancii, které
probéhne 16. 12. 2026, a o terminu mikulasské nadilky, ktera probéhne 7. 12. 2026.

Mgr. Linzer informoval AS PF UK o déni na trovni AS UK. Nejprve zminil zruseni ukazatele J, ktery
predstavoval statni pfispévek na stravovani na dotovanou stravu v menzach. Vedeni UK se rozhodlo
piispévek prozatim dotovat z vlastnich prostiedkil. V souvislosti s rozhodnutim MSMT o zrugeni
prispévku na stravovani navrhl pfijmout usneseni vyjadiujici nesouhlas s timto krokem. Konkrétni
podoba usneseni byla projednana v bodu rtizné.

2. Podminky pro prijeti ke studiu do magisterského studijniho programu Pravo a pravni véda
pro akademicky rok 2027/2028

Doc. Anto§ uvedl tento bod a predal slovo prof. Bohacovi, ktery piedstavil podminky piijimaciho
fizeni. Navrzeny materidl je v zdsadé¢ shodny s materidlem z minulého roku. Navrzeny pocet
prijimanych studujicich zdstava stejny, a to ve vysi 750. V ramci novych podminek byla diskutovana
jazykova bonifikace, podle které se navrhuje pfiznavat 5 bodl za jeden jazykovy certifikat trovné Cl1.
Druhou zménu predstavuje pfiznani bonifikace za kvalifikovani se do celostatniho kola v SOC.
Bonifikace byla také rozsifena o ucast na celostatnich kolech védomostnich olympiad. VSechna podani
v ramci pfijimaciho fizeni budou nové dorucovana prostiednictvim SISu. Na zaklad¢ této zmény se
prepoklada zna&né usetieni nakladii na postovné. Nésledns se v ramci rozpravy dr. Cech dotazoval na
sedmilet¢ omezeni uznavani platnosti jazykovych certifikatl. Navrhoval platnost pro uznavani 7 let
zrusit v zajmu neomezovani nékterych starSich uchazeci o studium. Doc. Chroma reagovala, Ze na
urovni univerzity je standardni doba uznavani pfedméta také 7 let. Tato lhiita byla proto zachovana i
pro jazykové certifikaty. Drtiva vétSina studujicich jazykové certifikaty ziskd béhem studia na stfedni
Skole a podminka platnosti by je proto neméla zadnym zplsobem omezit. Na zachovani hranice 7 let
v navrhovaném materidlu netrva. Jazykové certifikaty jsou také finan¢n€ narocné pro uchazece, a proto
byla do navrhovaného materialu doplnéna i bonifikace za olympiady, které jsou pro studujici konany
zdarma a pokryvaji Siroky zabér védomosti. Doc. Anto§ ndvrh na zruSeni hranice platnosti pro uznavani
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jazykovych certifikatd podpofil. Nepovazuje za divodné nutit uchazece k obnoveni jazykovych
certifikatti jen kvuli bonifikaci. Dale kol. Bafinka zminil, Ze omezeni by mohlo diskriminovat uchazece
ve star§im veku nebo uchazece, kteti se na fakultu hlasi opétovné. Pro tyto uchazece by se jednalo o
dalsi finan¢ni a ¢asovy naklad spojeny s pfijimacim fizenim. Nasledn¢ doc. KrzyZankova zminila rizné
oznaceni studijni informacniho systému v navrhovaném materialu. Doporucila proto jednotnou
unifikaci tohoto pojmu a Gpravu textu v rezimu technickych oprav.

Na zaklad¢ argumentii vznesenych v rozpraveé dékan modifikoval sviij ndvrh tak, aby piivodné navrzeny
7lety limit platnosti certifikatti neobsahoval: Uchazeci bude bonifikace prizndna i za zkousku slozenou
v minulosti, avsSak sloZenou nejpozdeéji do 01.06.2027. K pozdéji slozené zkousSce se v pFijimacim Fizeni
neprihlizi.

Usneseni ¢. 4/1:

»AS PF UK schvaluje Podminky pro prijeti ke studiu do magisterského studijniho programu
Pravo a pravni véda pro akademicky rok 2027/28 ve znéni modifikace a s vyhradou technickych
oprav.”

(18 pro, 0 proti, 0 zdrz.)

3. Podminky pro prijeti do navazujiciho magisterského studijniho programu Specialised Law
Studies ve specializacich Business and Competition Law, Health Law a Human Rights pro
akademicky rok 2027/2028

Doc. AntoS$ uvedl tento bod a piedal slovo prof. Bohacovi, ktery predstavil podminky pro piijeti do
navazujiciho magisterského studijniho programu Specialised Law Studies. Jedna se o zcela identické
podminky jako minuly akademicky rok, pouze se zménou datumil. Nyni se podavaji prihlasky do
prvniho ro¢niku Specialised Law Studies (se zaCatkem studia AR 2026/2027), proto zatim neni
k dispozici z4dna zpétna vazba ohledné piijimaciho fizeni a do textu podminek proto nebyly ¢inény
zadné zmény.

Usneseni ¢. 4/2:

»AS PF UK schvaluje Podminky pro prijeti do navazujiciho magisterského studijniho programu
Specialised Law Studies ve specializacich Business and Competition Law, Health Law a Human
Rights pro akademicky rok 2027/2028.”

(18 pro, 0 proti, 0 zdrz.)

4. Podminky pro prijeti ke studiu do doktorskych studijnich programii pro akademicky rok
2027/2028

Doc. Antos$ uvedl tento bod a ptedal slovo prof. Bohacovi, ktery predstavil podminky pro pfijeti ke
studiu do doktorskych studijnich programt. Jedna se o podminky pro pfijeti do 12 ceskych doktorskych
studijnich programt, jednoho anglického doktorského studijniho programu a doktorského studijniho
programu Digital Social Science. U doktorskych programi byla doplnéna bonifikace ve vysi 5 bodu za
mezinarodni kolo SVOC. Bonifikace byla zavedena z toho diivodu, Ze studujici, ktefi dosdhnou v
magisterském studiu na umisténi v mezinarodnim kole SVOC, prokazuji dobry piedpoklad pro
navazujici doktorské studium. Disledkem zmény doslo k pfepracovani bodového systému. Celkem se
jedna o 70 bodu, z toho 30 za projekt, 10 bodl za predstavu o studiu a souhlas Skolitele, 5 bodd za
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SVOC, 10 bodi za dosavadni odbornou &innost a 15 bodi za zkousku z oboru. Minimum bodi k piijeti
je nyni nastaveno na 50 bodd. VSechna podani tykajici se pfijimaciho fizeni budou nové ¢inéna a
dorucovana prostiednictvim SISu.

Usneseni ¢. 4/3:

»AS PF UK schvaluje Podminky pro prijeti ke studiu do doktorskych studijnich programi pro
akademicky rok 2027/2028.”

(18 pro, 0 proti, 0 zdrz.)
Usneseni ¢. 4/4:

»AS PF UK schvaluje Podminky pro prijeti ke studiu do doktorského studijniho programu Digital
Social Science pro akademicky rok 2027/2028.”

(18 pro, 0 proti, 0 zdrz.)

5. Pracovni teze nového magisterského studijniho programu Pravo a pravni véda 2029

Doc. Anto§ uvedl tento bod a ptedal slovo prof. Bohacovi, ktery predstavil projedndvany material.
Cilem je ptipravit kvalitni magistersky studijni program s kvalitnim univerzalnim profilem absolventa.
Ptiprava magisterského studijniho programu je idealni prostfedek pro provedeni zddoucich zmén a
prizptisobeni studijniho programu novym trendiim. Cilem akreditace neni vytvorfit pravni ucilist€¢ nebo
rusit pravni obory. Neplanuji se ruSit zddné katedry ani snizovat pracovni Uvazky. Na zakladé
pfipominek a diskuse je cilem vytvofit obecny ramec akreditace, kterd bude néasledné prezentovana
jednotlivym katedram. Material tezi akreditace bude projednan také 23. dubna na Védecké radé PF UK.
Nésledné na prezentaci predstavil harmonogram praci na rok 2026-2028. Studijni program by se mél
realizovat od akademického roku 2029/2030. Jako formalni divody ptfipravy nové akreditace zminil
konec stavajici akreditace v srpnu roku 2029 a téz naplnéni volebniho programu dékana. Mezi vécné
divody zaradil obecné zménu ve spolecnosti v souvislosti s nastupem modernich technologii (zejména
generativni Al), narlst objemu pozitivniho prava, judikatury a dalSich pravnich prament, proménu
pravnickych profesi, ale konkrétnéji také rozlozeni krediti neodpovidajici skute¢né studijni zatézi
a omezeni nezdmérnych piekryvii ve vyuce. Dle jeho nazoru budouci akreditaci nelze zachovat ve stejné
podobé jako je ta soucasnd. Prvni absolventi nového studijniho programu budou své studium koncit
v roce 2034. Studijni program proto musi mit ambici reagovat na budouci trendy. Absolventi nového
studijniho programu musi mit schopnost pravniho mysleni, argumentace, porozumeéni pravnimu textu a
schopnost kritického hodnoceni. MnoZzstvi pozitivniho prava narstd a nova akreditace na to musi
reagovat. Nastaveny pocet kreditli jednotlivych pfedmétl v ramci nové akreditace musi vyjadiovat
realnou studijni zatéz. Mezi zakladni teze nové akreditace patii pétilety (nedéleny) akademicky studijni
program, diraz na profil absolventa a nastaveni obsahové navaznosti predmétd, spoleény povinny
zéklad studia s navazujicimi profila¢nimi moduly, posileni mezioborové spoluprace kateder a kredity
odpovidajici skutecné studijni zatézi. Na spolecny povinny zdklad studia by tedy navazovalo
doporucené absolvovani alesponl jednoho profilaéniho modulu. V ramci nového studijniho programu by
bylo zadouci, aby na jednom predmétu spolupracovaly dvé rizné katedry. Soucasti spolecného
povinného zakladu studia jsou obecné pravnické a souvisejici spole¢ensko-védni znalosti, dovednosti a
postoje . Dale znalosti, dovednosti a postoje v oblasti pozitivniho prava a odborné pravni praxe, odborna
jazykova ptiprava a uméla inteligence. Nasledné prof. Boha¢ prezentoval zahrnuti obecnych znalosti,
dovednosti, postojii, pravnich obort, cizich jazykid a umélé inteligence do studijniho programu.
Integrace Al neznamena jeden konkrétni pfedmeét v nové akreditaci, ale integraci Al plosné do celého
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studijniho programu. Predstavil také velké mezioborové profilaéni moduly, malé mezioborové
profilacni moduly a malé oborové profilacni moduly. Nasledné prezentoval 2 modely nové akreditace,
které se od sebe lisily v rozsahu spole¢ného zakladu studia (dle poctu kreditl) a profilacnich modulech.
Ve spolecném povinném zdkladu budou zahrnuty povinné predméty, které budou vyucovany vzdy
a v profilacnich modulech budou zahrnuty predméty, které katedry také chtéji vyucovat, ale nebude se
jednat o natolik prioritni pfedméty, aby byly zahrnuty do spole¢ného povinného zékladu studia. Student
si proto bude dobrovolné tyto profila¢ni moduly volit podle svého zaméfeni. Tyto profilacni moduly
pomahaji navysit minimalni pocet kreditt pro dokonceni studia. Jako ptiklad malého mezioborového
profila¢niho modulu uvedl migracni pravo nebo legislativu. . Déle zminil, ze v souc¢asné dob€ bude
konc¢it prvni ro¢nik studijniho programu HPRAVO02020. Mize se proto provést analyza jaké PVP
pfedmeéty si studujici zminéného programu zapsali, aby se z téchto dat mohlo vychazet pti tvorbé nové
akreditace.

Doc. Antos v reakci na vystoupeni dékana vyjadiil své presvédceni, opiené i o dosla vyjadieni fakultnich
pracovist, ze je piedlozeny a pfedstaveny materidl ponckud predCasny. Vhodnéjsi by bylo zacit
zhodnocenim soucasného stavu, a teprve na zakladé jeho analyzy navrhovat piipadné zmény. Navrhl
proto zpracovani SWOT analyzy pro urceni silnych, slabych stranek, pfilezitosti a hrozeb pro novy
program. Tim by se jednak vyhodnotil soucasny studijni program, jednak by bylo mozné se pokusit najit
Sirsi shodu napfti¢ akademickou obci. Teprve na zaklade téchto diskusi by potom byl urcen konkrétni
pocet kreditd jednotlivych predméti a obort a podoba nového studijniho programu.

V ramci rozpravy prof. Beran zminil, ze cilem diskuse by mél byt alespon néjaky dil¢i zavér. Proto
avizoval, Ze bude navrhovat usneseni, aby akademicky senat vyjadfil nazor na urcitou otdzku a nasel
pfipadnou shodnou viili ohledné nékterych otazek tykajicich se akreditace. Usneseni nemaji jakkoliv
zavazovat dékana v jeho dalsich krocich ohledné akreditace, jde o vyjadieni nazoru. Déle doc. Zak
KrzyZzankova zminila, Ze je velmi zasadni vychazet z podkladi a analyzy soucasného stavu. Na zaklade
obdrzenych podkladl stale nema vyjasnéné diivody pro provadéni navrhovanych podstatnych zmén.
Misto toho by navrhovala se zkusit zamyslet nad vadami a kladnymi strankami stavajiciho studijniho
programu, ktery bude mozné vylepSovat. Pfinos podle ni bude nasledné stejny nebo vyssi.
Z realizovaného prizkumu ohledné studijniho programu vyplyva, Ze pouze 12 % studujicich hodnoti
stavajici studijni program jako nevhodny. Z toho 6 % studujicich vnimé jako nevhodné pravé zmény
studijniho programu. Veskeré zminéné divody pro revidovani akreditace povazuje za feSitelné ptimo
skrze zastupce jednotlivych oborl a pfedméti, kteti sami mohou nejlépe revidovat svou vyuku. Osobné
proto nevidi zadny divod pro rozsédhlou modifikaci soucasného stavu akreditace. Nasledn¢ Mgr. Linzer
zminil, ze dle jeho nazoru je v soucasné akreditaci mnoho véci, které vyzaduji vylepSeni, jako jsou
napiiklad duplicity v obsahu vyu€ovanych predmétii a nebo chybéjici provazby a souvislosti mezi nimi.
Pripravovana akreditace musi reagovat na novou dobu z hlediska prace s (nejen) Al nastroji. Studijni
program stanovuje omezeny objem materie, ktery 1ze béhem péti let studenttim vStipit, a proto je potfeba
rozvrhnout jej podle dtlezitosti jednotlivych znalosti a dovednosti a dikladné promyslet, co by jimi
m¢elo byt a v jaké podobé. Tvorba akreditace tak otvira prostor k zefektivnéni vyuky a pii odstanéni
duplicit eventualng i prostor pro jeji obohaceni Prof. Sturma zminil, Ze soucasna nabidka predmétd je
velmi Siroka a studujici mize béhem studia realné splnit nékolik profila¢nich modulu. Fakulta ma
omezené moznosti z hlediska prostoru i ¢asu, proto povazuje za dualezité zaméfit se na prekryvy a
duplicity v pfedmétech. Je potfeba analyzovat, zda soucasné predméty prispivaji k naplnéni profilu
obecného absolventa s moznosti specializace dle vybéru podle PVP pfedméti. Po analyze fungovani
soucasného stavu bude mozné rozhodnout, zda je potieba pfistoupit k vétsim reformam nebo provést
pouze mensi parametrické zmény. Dale dr. Zakovska zminila, 7e zékladem je komunikovat novou
akreditaci s jednotlivymi katedrami. Navrhla také, aby katedry sdé€lily své pozadavky na znalosti
studujicich v okamziku zahdjeni vyuky v konkrétnim tiseku studia. Katedry by v ramci svych predméti
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m¢ély urcit prerekvizity, tedy oblasti, které by méli studujici jiz umét z predchozich ¢asti studia. Pozadala
proto o zaméfeni se na navazovani vyuky v ramci jednotlivych ro¢nikdi nové akreditace. Dr. Cech
zminil, Ze zakladem schopnosti efektivné reagovat na zmeény je skvély teoreticky a historicky zaklad.
Stejny cil by méla sledovat i nova akreditace. Nyni nelze spolehlivé odhadovat, jakou podobu bude mit
pravo v roce 2034. Reseni by mohlo spo&ivat v navraceni se k filozofickym a teoretickym zakladéim.
Akreditace by mela proto klast diraz na tyto zaklady, aby se absolventi nové akreditace byli schopni
zorientovat v jakémkoliv systému s jakymkoliv nastroji. Nova akreditace nemusi jit nutné s dobou,
protoze cilem je mit univerzalniho absolventa, ktery je schopen fungovat v kazdé dobé na zédklade
poznatktl ze svého studia. Dale dr. Kindlova zminila, ze v soucasné dob¢ se studium neustéale reformuje
a fakulta se neustale snazi jit s dobou. Nema proto pocit, ze by fakulta momentalné stala na misté a
neinovovala studium. Dr. Hurychova vyjadtila souhlas s nutnym odstranénim duplicit pfi vyucovani.
Predméty v prvnim ro¢niku by mély studenta potadné naucit zakladni teoretické pojmy, aby nemusely
byt znova opakovany v dalSich pfedmétech v prubehu studia.

Prof. Boha¢ v reakci na diskusi zminil, ze nejpodstatnéjSim prvkem pro ptipravu nové akreditace je
obsah spolecného zakladu studijniho programu. Pfijimani konkrétnich usneseni akademickym senatem
v této fazi projednavani akreditace je dle jeho ndzoru pfedcasné a nepovazuje to proto za vhodné. Dale
souhlasil se stanovenim kladd a zaport soucasného studijniho programu. Na zikladé pfipominek
v diskusi se chce zaméfit na duplicity ve vyuCovanych pfedmétech a odpovidajici kreditovou zatéz
studijniho programu. K posileni navaznosti mezi katedrami mohou pfispét vysledky u¢eni. Momentalné
nelze urcit, jestli novy studijni program bude predstavovat revoluci nebo pouze dil¢i zmény oproti
soucasnému studijnimu programu. Od roku 2000 se vyucované predméty ménily velmi malo. Ménila se
naopak hodné¢ forma a zptisob vyu¢ovanych predmét, ktery je hodnocen jako revoluce. Dulezité je znat,
co ktera katedra povazuje za podstatné vyucovat v novém studijnim programu.

Mgr. Linzer zminil v souvislosti s poZzadavkem na pfijimani usneseni akademickym senatem, Ze nyni
prijimat usneseni bez jakékoli pfedchozi substantivni diskuze povazuje za nevhodné a predjimajici
zavery, které nejsme nyni schopni domyslet a piedjimat.. S ohledem na to, Ze toto je prvni rozprava o
tezich a na prvnim z fakultnich for, kde k ni bude dochazet, ma za to, ze cilem ma byt diskuse o
soucasnych navrzich, a ne konkrétni zavery. zvlast' s prihédnutim na to, jak dlouhoby proces diskuze a
prirpava akredtiace jako takové budou.le Dr. Hurychova podpofila nepfijimani zadnych usneseni,
protoze by se jednalo o pfedcasné a piili§ obecné zavery. Piijeti nékterych usneseni by také mohlo zazit
prostor pro o¢ekavanou diskusi ohledn¢ profilu absolventa. Doc. Anto§ v reakci zminil, ze soucasna
vychodiska pro tvorbu nové akreditace povazuje za nejasna. Momentalni diskuse zacala v ptilce procesu,
pravé proto by navrhoval zacit se SWOT analyzou a teprve nasledné fesit detaily. Pfijimani urcitych
zaveérh prostfednictvim usneseni presto povazuje za spravné. Akademicky senat je kolektivni orgén,
ktery pravé prostiednictvim hlasovani o ur¢itém usneseni mize vyjadrit sviij nazor. Zminil také, Zze mezi
uciteli panuje velkd Uinava z neustalych zmén. Kazda dil¢i zména predstavuje urcity naklad, protoze
ucitelé se zménam vzdy musi pfizpisobit. Zmény proto budou piijaty 1épe, pokud se s nimi ucitelé
budou schopni ztotoznit. Dal$im krokem by neméla byt separatni jednani s jednotlivymi katedrami, ale
misto toho ud¢lat krok zpatky a vyuzit naptiklad format ,jakou chceme fakultu“. Misto dalsiho
rozpracovavani piedlozenych tezi by se mélo vedeni bavit s fakultou o SWOT analyze. Na vysledcich
SWOT analyzy by se potom mé¢la hledat shoda napti¢ akademickou obci.

Prof. Bohad reagoval, Ze jakakoli aktualné pfijata usneseni mohou ptsobit piili§ obecné a nemusi z nich
plynout jasné a zavazné zavéry pro budouci sméfovani akreditace. V souvislosti se SWOT analyzou
jasné uvedl, Ze je potieba ziskat relevantni dataa SWOT analyzu podporuje. Déle dr. Zakovska ohledng

pfijimani usneseni zdiraznila, Ze nejvhodnéjsi je pfed ¢inénim konkrétnich rozhodnuti nejprve ziskat
relevantni data. Nasledné dr. Cech zminil obavu uéitelti z novych zmén v souvislosti s novou akreditaci.
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Ptijeti konkrétniho usneseni by proto piispélo k uklidnéni situace. Doc. Sedlacek dale zminil, ze klicovy
pro tvorbu studijniho programu je profil absolventa, ktery bude schopen reagovat na celospolecenské
zmeény. Je potieba mit komplexniho pravnika se schopnosti se profilovat, ale zaroven takového, ktery
disponuje konkrétnimi pravnimi dovednostmi a jazykovymi schopnostmi. V rdmci rozpravy doc.
Sustek zminil, e soucasna diskuse zagina z poloviny. Zatim neprobéhlo zadné zasedani komise pro
akreditaci, kterd by pfedlozeny material diskutovala. Soucasny navrh do urc¢ité miry predbéhl diskusi,
ktera zatim na komisi pro akreditaci neprobéhla. Akademicti pracovnici maji z nové akreditace strach,
protoze mohou vnimat urc¢ité ohrozeni jejich dalSiho ptisobeni na fakulté. Tento strach nasledné brani
racionalni debaté. Doc. KrzyZankova navrhovala vzhledem k pribéhu diskuse se navratit k analyze
soucasného stavu a z toho vyvozovat dalsi kroky pro novou akreditaci.

Poté se hlasovalo o usneseni, které navrhl prof. Beran, a poté o alternativnim usnesenti, které pro piipad,
7e by neproslo usneseni prof. Berana, navrhl doc. Antos:

NavrzZené usneseni:

»AS PF UK doporucuje, aby zdkladnim koncepénim vychodiskem nového studijniho programu
byl stavajici studijni program a jeho SWOT analyza .”

(6 pro, 1 proti, 11 zdrz.)
Usneseni nebylo pfijato.
Usneseni ¢. 4/5:

»AS PF UK doporucuje, aby vychodiskem dalSich praci na tezich byla nejprve SWOT analyza
stavajiciho studijniho programu a jeji prodiskutovani v ramci setkani akademické obce.”

(10 pro, 0 proti, 8 zdrz.)

Nasledné diskuse pokracovala ohledné tématu profil absolventa v kontextu doby a otazky povinné
profilace. Do tohoto bodu spadaji pfipominky, které fesi reakci na Al a jakym zplisobem mé mit vliv na
profil absolventa. Zarovei tento bod zahrnuje také diiraz na univerzalnost nebo specializaci absolventa
a otazku velkych profilaci. Nejprve prof. Bohac¢ zminil, Ze za zakladni vychodisko povazuje univerzalni
profil absolventa. Nasledné se prof. Beran dotazoval na vysvétleni profilujiciho modulu a povinného
zakladu. Prof. Boha¢ reagoval, Ze navrzené modely akreditace povazuje za urCité mantinely pro
stanoveni hranice celkového poctu krediti. Po zapracovani veSkerych pozadavki jednotlivych kateder
na vyucované predméty predpoklada, ze pocet kreditli zahrnujici povinné predméty bude presahovat
limit pro spole¢ny povinny zaklad studia. Nékteré predméty chce proto ze spolecného povinného
zakladu studia piesunout do profilacnich modult. Jednotlivé katedry proto stanovi sva témata (co vse je
pro n¢ z hlediska oboru a vyuky potiebné oducit) a jejich prioritni potadi. Vysledkem akreditace bude
nasledné pometovani témat jednotlivych kateder a jejich priorit. V nové akreditaci mohou byt napiiklad
predméty urcitého oboru oznacené I az Il ve spolecném povinném zakladu studia a predméty tohoto
oboru oznatené jako IV a V do v profilaénich modulech. Dale se dr. Zakovska dotazovala, jak
postupovat, pokud jednotlivé katedry v ramci své strategie nadhodnoti své pozadavky, aby ziskaly sviij
pozadovany cil v nové akreditaci. Prof. Boha¢ reagoval, Ze vedeni bude navrhovat podobu akreditace
po vyhodnoceni téchto pozadavkil a akademicky senat se k tomuto navrhu bude vyjadfovat a navrh bude
schvalovat védecka rada.

Dale kol. BaFinka zminil, Ze podstatné neni stanovit pfesny pocet krediti nové akreditace, ale
diskutovat profil absolventa a jeho dovednosti. Mgr. Linzer v souvislosti s profilem absolventa
povazuje za kli¢ovou schopnost pfemyslet a orientovat se v pravu jako v systému a jeho slozkach a
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zasadach. V ramci diskuse o¢ekaval nasdileni pohledd na profil absolventa a diskutovani ptistuptl, jak
vychovavat co nejkvalitngj$iho pravnika a jaka je spolecenska role jak pravnikd, tak pravnické fakulty
jako takové Fakulta by méla produkovat univerzalni absolventy a zaroven studenttim nabidnout moznost
specializace. Dr. Honuskova reagovala, Ze je potieba podivat se na stavajici profil absolventa a
diskutovat pozitiva a negativa soucasného stavu. Prof. Boha¢ zminil, ze aktualni profil absolventa neni
pIn€ napliiovan. Za profil absolventa povazuje spole¢ny povinny zaklad zminény v prezentaci. Nasledné
doc. Anto§ uvedl, Ze stoji o umirnénost ve zménach i proto, aby ucitelé na fakult¢ méli prostor se
zméndm pfizpusobit. Z divodu dlouhodobého nejistého vyhledu chce zachovat flexibilitu v novém
studijnim programu. Zaroveil ocenil dobrovolnost absolvovani profilovych modult. Studenty to zddnym
zplisobem neomezuje a nerozdéluje to PVP pfedméty na lepsi a horsi. To zachovava svobodu i u€iteltim,
ktefi si sami mohou zvolit, jaky predmét cht&ji ucit. Nasledné prof. Sturma zminil, ¢ momentalng
nevime, jak bude pravnicka profese vypadat za deset az dvacet let. Dilezity je proto spolecny povinny
zaklad studia nez detailni znalosti jednotlivych obort, protoze konkrétni podoba pozitivniho prava se
bude vzdy do budoucna postupné meénit a je proto podstatné se zametit na univerzalnost absolventa.
Mgr. Linzer dale zminil, Ze absolvent pravnické fakulty ve velké mitfe nutn€ neni ¢lovek, ktery se zivi
pravem. Absolventi PF UK jsou univerzalné pouzitelni pro zastdvani pozic v rdmci celé spolecnosti.
Aktualni akreditace vSak Casto po studentech vyzaduje véci, které se jim z pochopitelnych divoda zdaji
nesmyslné a nepiinosné a ty je potieba reflektovat pii p¥ipravé akreditace nové Nasledné dr. Zakovska
zminila, Ze povazuje za velmi dilezité zaméfit se na to, jak jako ucitelé u¢ime. Prof. Beran podpofil
moznost dobrovolnych profilacnich modul. Studujicim bude timto poskytnuta moznost splnit
pozadované kredity prostfednictvim profilacnich modull v ptipadé€ zdjmu o profilaci a zadroven budou
mit zachovanou moznost splnit pozadované kredity prostfednictvim obecnych PVP bez specializace.
Absolvent by tedy mél moznost absolvovat studium bez profilacniho modulu.

Prof. Boha¢ reagoval ohledné dobrovolnosti absolvovani profilacnich modulii, Ze model akreditace
oznaceny pismenem A (dle plvodné predkladanych tezi) nepiedpoklada povinné absolvovani
profilacniho modulu. Ve varianté akreditace B by si student musel zvolit nékteré predméty z velkého
profilacniho modulu a dobrovolné by byly pouze malé profilacni moduly. Piijimani usneseni ohledné
preference nastaveni podoby modull povazuje za predCasné, protoze se stale nevi, jak bude vypadat
spole¢ny povinny zaklad studia.

Dr. Cech vyjadtil preferenci varianté A, ktera dle n&j spide podporuje univerzalni profil absolventa.
V ramci nové akreditace by rad zachoval profilaéni moduly jako nepovinné. Absolventi pravnické
fakulty by m¢li byt nositeli univerzalnosti, ur¢ité kultury a vzdélanosti. Dale v rdmci rozpravy kol. Vrba
zminil, Ze uréita povinna profilace nevytvari prekazku pro univerzalnost absolventa. Pfijimani usneseni
ohledné konkrétni podoby modulll povazuje za predCasné, protoze ob¢ varianty modull jsou dle néj
vhodné pro novy studijni program s univerzalnim absolventem. Kol. Yu také zminil, Ze profila¢ni
moduly nevyluCuji univerzalnost studenta. Strukturu profila¢nich modulti povazuje za flexibilni.
Naésledné Mgr. Linzer zminil, ze momentalné nejsou k dispozici relevantni data pro u¢inéni rozhodnuti
ohledné spravné varianty akreditace (z hlediska podoby a povahy modull). Konkrétni kroky by mély
byt ¢inény na zéklad¢ zminované SWOT analyzy. Pfijeti usneseni ohledné preference urcité varianty
akreditace bude formalizovat a pfedjimat nazor akademického senatu PF UK, ktery si nemlze nyni s
ohledem na chybéjici diskuzi a podklady fundované utvofit, a osobné¢ si chce zachovat prostor pro
vytvofeni informovaného nazoru. Dr. Cech zminil, Ze zdkladnim vychodiskem pro akreditaci by mé&lo
byt uréeni, zda student bude absolvent univerzalni nebo specialista. Dale dr. Riha zminil, Ze vSichni se
shodnou na univerzalnim profilu absolventa. UrCitou podobu univerzality jiz nyni urCuje statni
zaveérecna zkouska, ktera zahrnuje konkrétni povinné pravni oblasti. Pro plnou univerzalitu by proto
statnice mohly pfedstavovat prekazku. Prof. Beran v souvislosti s pfijimanim usneseni reagoval, ze dle
jeho nazoru ma mit diskuse né&jaky zavér, a proto bude trvat na svém navrhu usneseni. Dr. Hurychova
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zminila, ze momentalné nelze urcit preferovanou variantu moduld, protoze nevime, jak ma byt kreditoveé
ohodnocen spole¢ny povinny zaklad. Samotny navrh kreditového ohodnoceni spole¢ného povinného
zéakladu je stale otevieny. V soucasné akreditaci se studenti dobrovoln¢ profiluji a ur¢itou vyhodu v tom
vidi katedry. Konkrétni pocet kreditii urenych pro spolecny povinny zéklad ale nelze momentaln¢ urcit.

Nasledovalo hlasovani o navrhu usneseni, které piedlozil prof. Beran.
NavrZené usneseni:

»AS PF UK doporucuje variantu studijniho programu spocivajici ve vétS§im spoleéném zakladu
studia a nepovinnych profilacnich modulech, ktera zachovava jak Siroky prostor pro svobodny
vybér PVP, tak moZnost se profilovat.”

(7 pro, 4 proti, 6 zdrz.)

Usneseni nebylo pfijato.

Dale byl v ramci rozpravy diskutovan spole¢ny povinny zéklad studia. Prof. Boha¢ tvodem zminil, ze
vyhov¢l pfipominkdm ohledné doplnéni spole¢enskovédniho kontextu prava do spolecenskovédniho
zakladu. Ohledné obsahu spolecného povinného zéakladu studia chce vyslechnout nazory akademické
obce a jednotlivych kateder. Diskuse je momentaln& naprosto oteviend. V ramci rozpravy se doc. Zak
KrzyZzankova dotazovala na posileni postojii v oblasti etiky v nové akreditaci, zda se jedna o etiku ve
smyslu pravnich profesi nebo pravni filozofie. Prof. Boha¢ reagoval, Ze etika by rozhodn¢ méla byt
soucasti nové akreditace. Zatim neni jasné¢ stanoveno, zda se ma jednat o konkrétni pfedmét nebo pouze
prifezové téma. Ohledné oblasti etiky je v kontaktu s dr. Friedelem, ktery etiku vyucuje. Dr. Friedel
a prof. Bélovsky jsou ochotni ptipravit konkrétni navrhy pro vyuku etiky. Podobu vyuky etiky zatim
ponechéva otevienou. Eticky a hodnotovy rozmér prava chece urcité promitnout do profilu absolventa a
nasledné diskutovat, jak tento rozmér prenést do jednotlivych studijnich pfedméti. Ohledné typu etiky
se bude akreditace zaméfovat na profesni i obecnou pravni etiku.

Nasledné kol. Stritesky zminil, Ze by ohledné Al preferoval zavést samostatny predmét, ktery budou
vyucovat experti. Pfenaseni Al do seminaii by mohlo byt pro mnoho vyucujicich slozité. Doc. Anto$
naopak piipomnél vyjadieni, které k tezim zaslal dr. Kucera, vedouci Centra prava, technologii
a digitalizace. Souhlasi s jeho pohledem nezavadét samostatny predmét vénovany Al. Vzhledem
k rychlému vyvoji a pokroku Al bude brzy tato technologie vSepiitomna. Al proto nemuze byt
v pomyslné ohradce jednoho pfedmétu, nybrz bude muset byt zohlednéna v kazdé pravni oblasti, resp.
predmétu. Mgr. Linzer zminil, Ze zavedeni jednoho konkrétniho predmétu na Al je neflexibilni. Zatim
neni nastaven spravny postup, jak pfistupovat k Al ndstrojim. Jedna se o otdzku, kterou nemtize
akreditace samo o sob¢ upln¢ vyfesit. Studujici musi mit na jedné strané¢ moznost obratit se na vyucujici
ohledné vyuzivani Al a dostavat podporu nad rimec seminari. Zaroven ale nelze po ucitelich pozadovat
metodickou podporu studujicich v oblasti Al, protoze ucitelé jsou primarné zaméstnani vyukou svych
obortl. Dale dr. Komarek zminil, ze pti vyucovani prava nelze do budoucna postupovat bez Al. Role
fakulty je poskytnout studujicim néco navic nad ramec kazdodenniho pouzivani Al. Musi proto byt
vytvorena urcita platforma pro Al kde se budou fesit otazky, které piesahuji jeji kazdodenni pouzivani.
Resit je tieba také etické vyuziti Al pii védecké &innosti. Zaméfeni na Al je potieba rozprostiit v ramci
celého studia jiz od prvniho ro¢niku. Dr. Urban nasledn¢ zminil, Ze pii tvahach o nové akreditaci je
potfeba myslet na to, Ze otazku Al nelze vyfesit pouze prostiednictvim akreditace. V budoucnu by rad
dosahnul toho, aby kazdy vyucujici umél pracovat s nastroji Al a vzdélaval se v této oblasti, nicméné
stav, kdy kazdy ucitel na fakulté bude pln¢ rozumét Al nastrojim, povazuje spi$ za nerealisticky, , proto
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by se priklanél k ur¢ité kombinaci tivodniho kurzu na Al a dal$i praci s nastroji Al v navazujicich
predmétech..

Prof. Boha¢ v reakci na implementaci Al do studijniho programu zminil, Ze dle jeho nazoru téma Al
piedbéhne vyslednou podobu akreditace. Vyvoj nastroju Al je velmi rychly a konkrétni kroky tykajici
se implementace Al budou probihat i mimo novou akreditaci. V blizké dobé chce stanovit konkrétni
fakultni pravidla pro pouzivani nastroji Al. Soucasné doporuceni dékana na pouzivani Al nastroju je
v mnoha oblastech nedostatecné. Je dulezité oslovit katedry s tim, jaké nastroje Al pouzivaji a jaké
nastroje Al povazuji za vhodné, resp. potfebné promitnout do vyuky. V ramci diskuse se prof. Beran
dotazoval, na zdklad¢ jakych skutec¢nosti bude zvoleno konkrétni promitnuti Al do studijniho programu.
Prof. Bohac reagoval, ze Al bude do studijniho programu promitnuta na zaklad¢ diskusi s odborniky a
katedrami. Chce oslovovat experty na Al a dit dohromady co nejvice odbornych nazord.

Nésledné diskuse pokracovala ohledné tématu dal$iho postupu pii ptipraveé nového studijniho programu.
Mgr. Linzer zminil, Ze povazovat soucasny studijni program za idealn¢ nastaveny, je naivni. Novou
akreditaci sice nelze vyfeSit vSechny nedostatky, ale lze docilit, aby byl novy studijni program pro
studujici smyslupln€j$i a vice obohacujici. Prof. Beran se dotazoval studentskych zastupct
v akademickém senatu na jejich nazor ohledné nedostatki a problémi soucasného studijniho programu.
Mgr. Linzer reagoval, Ze to ma prave byt pfedmétem nyni zapocatych diskuzi (nejen) na piidé AS misto
prijimani usneseni, které¢ presumuji jejich zavér. Jako jeden z piikladi ke zlepSeni uvedl jiz diive
zminované duplicity a chybéjici provazby ve vyuce fady predmétiStudenti v jednotlivych oblastech
prava nevidi souvislosti, proto by katedry mély spoleéné vice koordinovat vyuku. Prof. Sturma zminil,
ze nekteré oblasti, jako naptiklad vyuku ochrany lidskych prav, nepovazuje za zbyte¢né opakovani pii
vyuce, ale naopak to vnima jako urCité upozornéni, ze oblast lidskych prav lze vnimat v né€kolika
rovinach. Mezinarodni pravo muze lidska prava vykladat studujicim z jiného pohledu nez naptiklad
ustavni pravo. V této souvislosti zminila dr. Kindlova, Ze prekryvy ve vyuce bude mozné odhalit
pomoci vysledkii uceni. Studujici mohou vnimat jiné piekryvy mezi pfedméty nez ucitelé. Lidska prava
se studujici u¢i v mnoha predmétech, protoze to odpovida provazbam v pravnim fadu. Naptiklad nevidi
zadné prekryvy v Casto zmiflovanych predmétech stitovéda a politologie. Doc. Anto§ uvedl, Ze
podstatné je reflektovat, jak ucitelé uc¢i na fakulté. Studujici si své znalosti musi osvojovat prubézné, a
ne az 2 dny pred zkouskou, protoze v takovém piipadé zpravidla vSe po zkousSce zase zapomenou.

Naésledné kol. Krotka reagovala ohledné piekryvil statovédy a politologie, Ze piekryvy v ramci vyuky
téchto predmétd rozhodné vnima. Nabidla proto spolecné setkani s uciteli statoveédy a politologie pro
odstranéni zbytecnych duplicit ve vyuce. Déle kol. Vrba zminil, Ze k odstranéni prekryvli pomuze také
ucit konkrétni téma jednou a co nejvice poradné. Zminil také, ze v odpovédich na dotaznikové Setfeni
z minulého roku studujici Casto zminovali prekryvy ve vyuce pravé v predmétech politologie
a statovéda. V souvislosti s prekryvy dr. Kindlova zminila, ze se studentské hodnoceni statovédy v
tomto akademickém roce oproti minulym letim vyrazné zleps$ilo. Dotazovala se proto na konkrétni
ptekryvy. Kol. Smetanova zminila pro srovnani vyuku na PF UPOL, kde se jiz v prvnim semestru
studia vyucuje uvod do vefejného prava nebo obecna ¢ast soukromého prava. Nékteré piedméty proto
navrhovala ucit co nejdiive a spojit vyuku v ramci mezikatederni spoluprace. Studujicim by takové
propojeni predmétii pomohlo 1épe pochopit souvislost v jednotlivych oblastech prava. Kol. Yu uvedl,
ze studujicim by se v prvnim ro¢niku studia mély pfedstavit jednotlivé pravni oblasti jako je soukromé
pravo, lidska prava nebo mezinarodni pravo misto vyu€ovani historickych predméti. Déle dr. Urban
zminil, Ze je podstatné, aby samotni ucitelé védéli o duplicitach a prekryvech ve vyuce. Zejména garanti
jednolitych predmét maji velkou moznost prekryvy v ramci vyuky vyiesit. Prof. Sturma zminil, Ze by
pfi vyuce velmi ocenil, pokud by mohl navazovat na ptedchozi znalosti studujicich nebo aby mohl
zkouset navaznosti mezi predméty. V soucasné dobé zkouseni studujicich z navaznosti mezi predméty
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nedopada vétsinou dobfe. Nasledné doc. Anto§ zminil, Ze na vylepSeni vyuky statovédy se intenzivné
pracuje. Informoval, ze z vysledkt studentské ankety hodnoceni predmétia je patrné postupné zlepseni
jejiho hodnoceni. ZlepsSeni hodnoceni konkrétnich predmétt nelze dosahnout pomoci nové akreditace,
nybrz zménou vyucovaného obsahu dané¢ho pfedmétu. Kol. Dolgopolova vnima prekryvy i v souvislosti
s piijimacimi zkouSkami na fakultu, kde se testuji znalosti studujicich v oblastech politologie,
psychologie nebo sociologie, pficemz tytéz obory jsou nasledné predmétem vyuky v tvodnich
semestrech studia. Kol. Krotka reagovala na prekryvy u statovédy a politologie. Dle ni vychazi
primdrné ze zpravy o Setfeni mezi studujicimi. Z dotaznikového Setfeni mezi studujicimi vyplyva, ze
historické predméty a statovéda byly hodnoceny jako nejslabsi predméty. Nad témito pfedméty je
potfeba se zamyslet, protoze svym konceptem momentaln¢ studujicim nedavaji smysl. Kritika téchto
pfedméti neznamena ale volani po jejich zruSeni.

Prof. Beran uvedl, Ze ucitelé jsou schopni ménit obsah vyuky velmi rychle, ale potfebuji znat soucasné
problémy vyuky. UcCitelé mohou pfizplsobit vyuku novym pozadavkim jiz piisti rok. Vysledky
z dotaznikového Setfeni z minulého roku povazuje za neaktudlni, protoze soucasna podoba vyuky uz
muze vypadat jinak. Roli tvodu do soukromého a vefejného prava ma dle néj plnit a jiz plni vyuka teorie
prava v prvnim ro¢niku. Dale zminila dr. Kindlova, ze kazdy vyucovany predmét a jeho ucitelé jsou
do urcité miry zivy organismus, proto nelze béhem jednoho roku ihned implementovat veskeré zmény
a prizpiasobit tomu vyuku. Kol. Yu zminil, ze soucasni studujici poskytuji daleko vice zpétné vazby
oproti star$im ro¢nikiim. V ramci diskuse dr. Urban pfipomnél pokus o zavedeni konani pisemného
zkouseni mezioborovych témat na statnich zavére¢nych zkouskach. Od této prufezové podoby
pisemnych statnich zavére¢nych zkousek bylo nakonec upusténo, nebot’ nebylo snadné najit dostatecny
pocet mezioborovych témat vhodnych k testovani. Zaroven zminil, ze vysledky z dotaznikového Setfeni
z minulého roku stale predstavuji relevantni data. Na piipravé Setfeni pracovali externi sociologové a
Setfeni predstavovalo nemaly financni néklad, ktery neni ekonomické hradit kazdy rok. Nasledné
kol. Smetanova zminila, Ze profilacni moduly mohou pomoci zejména pasivnim studujicim ziskat
urcitou specializaci, resp. mohou predstavovat navod pro to, jaké pfedméty absolovat pro ziskani takové
specializace. Studujicii si dnes Casto zapisuji PVP predméty jen kvuli nasbirani kreditu.

Dr. Hurychova uvedla, Ze pfi reflektovani kvality vlastni vyuky budou nyni katedry nejvice hledét na
vysledky studentské ankety v SISu. Soucasné nastaveni této ankety vSak dle ni nemd zadouci
vypovidajici hodnotu. Vysledky ankety by se m¢ly prepocitavat podle medianu, a ne podle prumeéru.
Doc. Anto$ zminil, ze se zminénou anketou maji dobré zkusSenosti. S vysledky Katedra istavniho prava
dale pracuje a tato zpétna vazba je pro ucitele dilezitd. Dr. Honuskova povaZzuje za podstatné, aby
studujici m€li moznost si v prub&hu studia volit svou specializaci. Na zacatku studia Casto nemaji
zadnou preferenci nebo zajem o specializaci. Teprve az v pribchu studia pfijdou na oblasti, které je
budou bavit. Prof. Beran v ramci diskuse navrhl do studentské ankety v SISu doplnit otazku na
prekryvy ve vyuce. Dale dr. Riha zminil, Ze studujicim je potfeba komunikovat, jak se s vysledky
ankety dale pracuje. Pokud studujici nevidi Zzadné zmény v navaznosti na vyplnéni ankety, jejich zdjem
o vyplnovani anket bude klesat.

Poslednim bodem diskuse byl vyhled na dalsi postup. Prof. Boha¢ informoval, zZe bude respektovat
pozadavek na provedeni SWOT analyzy. Zaroven planuje realizovat dotaznikové Setfeni mezi uciteli.
Dale bude pozadovat data ohledné PVP predmétt, aby bylo jasné, jaké PVP piredméty si studujici voli.
Na nadchdzejicim zasedani védecké rady by mohl jiz pfedkladat modifikované teze na zaklade probéhlé
diskuse. Doc. Anto§ doplnil, ze pfedlozené teze byly dle néj predlozeny piili§ brzo. Nejprve by
preferoval diskutovat zavéry SWOT analyzy a posbirat podnéty od akademické obce. Soucasna diskuse
probiha v ptiliSnych podrobnostech a vzhledem k mnozstvi ¢asu na pfipravu akreditace nyni neni
potieba fesit detaily. Prof. Boha¢ reagoval, Ze diskuse by se méla vést paralelné, protoze naopak ¢asu
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na pripravu akreditace piili§ neni, ale souhlasi, Ze primarni je SWOT analyza stavajiciho studijniho
programu. Prof. Beran pozadoval konkrétni upfesnéni harmonogramu, aby mohl ptedpokladat, co bude
akademicky senat vramci pfipravy nové akreditace schvalovat piisti rok. Dale se dr. Kindlova
dotazovala, co bude pfedmétem nasledné diskuse s katedrami, jelikoz katedry momentalné nemaji
k dispozici zadné vysledky SWOT analyzy. Prof. Boha¢ informoval, Ze dle harmonogramu by méla byt
akademickému senatu ptfedlozena pracovni verze akreditace na jafe roku 2027. Do té doby je tfeba
material diskutovat v ramci akademické obce. V bezprostiedné nasledujicim obdobi (po jednani AS PF
UK) hodla ptedstavit podrobnéjsi upfesnéni harmonogramu ohledné postupu pii zpracovani SWOT
analyzy. Doc. Anto$ na to v reakci doporucoval provést nejprve SWOT analyzu a z toho nasledné
vyvozovat disledky. Paralelni ptipravu akreditace bez zavért SWOT analyzy nepovazuje za spravnou.
Mgr. Linzer zminil, Ze by vedeni mélo zprostfedkovat efektivni komunikaéni mechanismus pro
akademickou obci, prostiednictvim kterého Ize vyjadrtit sviij nazor na klady/zapory soucasné akreditace.
Tim bude umoznéno ucitelim i studujicim zapojit se do diskuse a nasbirat co nejvétsi mnozstvi podnéti,
na zaklad¢ kterych bude mozné pro AS i dals§i organy zaujmout k vychodiskim nové akreditace
relevantni stanovisko-Dale dr. Urban doplnil, Ze zdmérem v rdmci pfipravy akreditace bylo pozadat
katedry, aby zformulovaly za sviij obor vysledky uceni, tj. rozsah materie, kterou povazuji za dtlezité
vyucovat, , a aby tyto vysledky uceni sefadily podle miry dulezitosti. Zaroven pak aby rozlisily, co ma
byt soucasti povinného spole¢ného zakladu studia a co ma byt zafazeno do navazujicich profilaci, pokud
budou zavedeny. Dale pak maji byt katedry dotazovany na jimi vnimané problémy soucasného
studijniho programu a na navrhy na zmény. Tim by se také katedry pln€ zapojily do procesu pfipravy
akreditace. Dr. Hurychova podpoftila vedeni diskusi s jednotlivymi katedrami, protoze na zasedanich
akademického senatu nejsou zastoupeny vsSechny katedry. Pokud dékan bude sam vést diskusi
s jednotlivymi katedrami ohledné podoby nové akreditace, tak se jedna o velmi vstficny krok, ktery
pomiize uklidnit situaci a zmirnit obavy tykajici se nové akreditace. Zavérem diskuse dr. Cech v reakci
na dr. Urbana poprosil, aby se pfi vedeni diskuse s jednotlivymi katedrami nestanovoval obsah
spole¢ného povinného zakladu studia. Prof. Boha¢ reagoval, Ze s katedrami budou diskutovana
vSechna témata, ktera se tykajici nové akreditace,. Na zavér podékoval v§em za velmi piinosnou a
kontruktivni diskusi, jejiz vysledky bude pii dalsim postupu reflektovat.

6. Pracovni verze Strategického zaméru PF UK na roky 2026-2030

Doc. Antos uvedl tento bod a predal slovo dr. Honuskové, ktera predstavila strategicky zamér PF UK
na roky 2026— 2030. Predlozenému materidlu predchéazela diskuse na kolegiu d€kana. Do nového
materialu byla promitnuta reflexe pfedchoziho strategického zameéru spole¢né s programem dékana
a priorit UK. Strategicky zamér PF UK navazuje svou strukturou na strategicky zamér UK. Dr.
Honuskova nasledné prezentovala konkrétni priority a cile. Strategicky zamér bude po nynéjsim
vyjadieni akademického sendtu PF UK zpfistupnén akademické obci a fakultni vefejnosti
k pripominkam. Strategicky zamér dale projedna védecka rada a poté jej bude schvalovat akademicky
senat PF UK. Paralelné se strategickym zamérem bude vytvofen také ro¢ni plan, ktery predstavuje
specifikaci strategického zdméru pro konkrétni rok. V ramci diskuse Mgr. Linzer pod€koval pani
prodékance Honuskové za pripravu strategického zaméru. Dale doc. Zak KrzyZzankova zminila, Ze
strategicky zamér je jeden z podkladl, ze kterého bude vychazet nova akreditace. Navrhovala proto
projednani strategického zameéru zaradit i na pfisti zasedani akademického senatu. Dr. Honuskova
reagovala, Zze strategicky zamér nemuze byt vzhledem k Casovému harmonogramu projednan na
pozdéjsim zasedani akademického senatu. Mésic Cerven je nejzazsi termin, kdy musi byt strategicky
zamér schvalen akademickym senatem PF UK. Mgr. Linzer zminil, Ze strategicky zamér PF UK je do
urcité miry omezen strategickym zdmérem UK. Strategicky zamér stanovuje spiSe urcity cil a akreditace
je prostredek, jak tento cil naplnit. Doc. Antos§ piipomnél, Ze strategicky zamér bude nyni zpfistupnén
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celé akademické obci, tedy moznost podavat dalsi pripominky ke strategickému zaméru zustane nadale
zachovana. Finalni verzi strategického zaméru bude akademicky senat PF UK schvalovat na svém
cervnovém zasedani.

7. Rizné

Doc. Anto$ uvedl tento bod, v rdmci n€jz Mgr. Linzer pozéadal o podporu navrZzeného usneseni ohledné
nesouhlasu se zrusenim statniho piispévku na stravovani v menzach. Jedna se o vyjadreni signalu, ze
akademicky senat PF UK premysli i nad timto tématem a nejsou mu lhostejné naklady na stravovani
v menzach.

Usneseni ¢. 4/6:

»AS PF UK se p¥ipojuje k vyzvé AS UK vi¢i MSMT na piehodnoceni rozhodnuti zrusit
ukazatel J, a tim statni prispévky na dotované stravovani v menzach, jelikoZ povaZzuje takovy krok
za ohroZujici dostupnost stravovacich a ubytovacich sluZeb pro studenty vysokych §kol.”

(16 pro, 0 proti, 0 zdrz.)

Nasledné doc. Anto§ podékoval pfitomnym za ucast a zasedani ukoncil.

Zapsal: Mika

Schvalil: Anto$

Tato verze zapisu bude pfedloZena senatu k namitkdm na zasedani planovaném na den 14. kvétna 2026.
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