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Zasedani, které se konalo v prezen¢ni form¢ v mistnosti ¢. 117, zahajil doc. Antos. Konstatoval, zZe senat
je usnasenischopny, nebot’ je piitomno alespon 6 akademickych pracovniki a alespoii 5 studentti.

Doc. Antos dale seznamil ¢leny AS PF UK s navrzenym programem 3. zasedani AS PF UK:

Sdéleni dékana a informace z AS UK
Novela Statutu
Novela Disciplinarniho fadu

S

Projednani zavazné zmény doktorského studijniho programu Digital Social Science
uskuteciiovaného na Pravnické fakulté Univerzity Karlovy

Souhlas se jmenovanim ¢lent védecké rady

SloZeni disciplinarni komise

Vyjadfreni k povéieni vedouciho katedry

Zprava o dotaznikovém Seti‘eni

L P

Ruzné

Program byl jednomysIné¢ schvalen.

Doc. Antos se dotazal, zda ma nékdo namitku proti zapisiim z 1. a 2. zasedani AS PF UK ve znéni se
zapracovanymi pfipominkami, které byly uplatnény v elektronické podobé. Vzhledem k tomu, Zze zadna
namitka vznesena nebyla, konstatoval, ze zapisy byly schvaleny. Dale navrhl, aby bylo spojeno tajné
hlasovani k bodtim 5 — 7 programu, coz AS PF UK tichym souhlasem schvalil.
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Doc. Antos sdélil, Ze je nutné ustanovit komisi pro tajné hlasovani k bodtim €. 5, 6 a 7. Do komise pro
tajné hlasovani byli navrzeni dr. Zakovska, kol. Smetanova a kol. Yu.

Usneseni ¢. 3/1:

»AS PF UK ustavuje komisi pro tajné hlasovani ve sloZeni dr. Zakovski, kol. Smetanova
a kol. Yu.”

(20 pro, 0 proti, 0 zdrz.)

1. Sdéleni dékana a informace z AS UK

Doc. Anto§ na tivod tohoto bodu piedal slovo prof. Bohacovi, ktery rozdélil sviyj ivodni vstup do 13
bodt, ve kterych AS PF UK seznamil s nasledujicim:

-V prvnim bodu informoval o aktualnim stavu investi¢ni akce fasdda a okna. Prace probihaji bez
vétsich komplikaci. Ohledné smluvniho zajisténi byl podepsan dodatek ¢. 1 zahrnujici zménové
listy ¢&. 1 az 8. Tento dodatek byl schvalen také univerzitnimi organy a MSMT. Duisledkem
nekterych zmén vymezenych vdodatku €. 1 doSlo knavySeni celkové ceny zhruba
0 12 milionti K¢. Mezitim v tnoru probéhly piipravné prace na Dvordkove nabiezi a nadale
probihaji prace v prostorach vstupu do budovy. Ohledné pifedni casti budovy nastaly
komplikace tykajici se dlazdic pied vchodem do budovy. Zjistilo se, Ze puida pod dlazdicemi je
propadla o 20 az 40 cm. Druha komplikace je, Ze chladici mistnosti menzy se nachazeji az pod
prostory travniku u vchodu. Piivodné se o tomto jejich umisténi nevédélo. Misto se proto bude
muset sanovat. Tyto komplikace by termin stavby nemély ovlivnit, ale znamenaji dalsi
viceprace. Nyni se pracuje na technickém feSeni téchto problémi. Nasledn¢ zminil, Ze byla
zahajena stavba leSeni z pfedni ¢asti budovy a ze strany Dvorakova nabtezi. Na druhou etapu
rekonstrukce byl také ziskan sponzor na plachty leSeni, které pokryji stranu Dvotakova nabtezi.
Jedna se spole¢nosti Mattoni a Komeréni banka. Celkovy vynos za reklamy je 3,8 milionu K¢.
Pracovnici doteni vyménou oken ve své kancelafi mohou vyuzit jako nahradu byvalou
zaméstnaneckou menzu. Mimo investi¢ni akci fasada a okna prob&hne v Iét€¢ rekonstrukce
uceben €. 101, 103 a 300. Soucasné probéhne rekonstrukce knihovny spocivajici ve vytvoteni
volné pristupné studovny. Novée by se také mély objevit na fakulté silent boxy.

- Ve druhém bodu informoval o hospodateni fakulty za rok 2025. Fakulta hospodafila s mirnym
ziskem. Na nasledujicim zaseddni ekonomické komise AS PF UK budou prezentovany
konkrétni vysledky hospodareni za rok 2025. Ohledné¢ statniho rozpoctu probehlo druhé ¢teni a
pro nas relevantni ptispévek A byl navysen o 700 milionii K¢. Disledkem toho by nemuselo
dojit k ocekavanému poklesu piispévku A+K pro fakultu. VySe dotace na védu je vzhledem
k aktualnimu stavu statniho rozpoétu stale nejasna. MSMT bude prostiedky na védu rozdélovat
podle nového hodnoceni vyzkumnych organizaci. Vétsina univerzit dopadla v tomto hodnoceni
1épe nez predchozi roky a ziskaji proto lepsi znamky. Tim dojde k poklesu penéznich prostredkii
pro Univerzitu Karlovu s ohledem na celkovou rozd&lovanou &astku. MSMT rozdéli 25 %
finan¢nich prostiedkd podle starého systémua 75 % podle nové nastaveného systému.
Dusledkem tohoto rozde€leni bude UK schvalovat sviij rozpocet dvoufazove. PF UK planuje
rozpocet schvalovat standardné najednou.

-V dalsim bodu zminil aktudlni situaci ohledné¢ kampusu Albertov. Na rozsiteném kolegiu
rektora obdrzel podrobné informace o stavbé a stavu kampusu. Momentalné je situace vazna
a bude stat univerzitu dals$i naklady. Vedeni univerzity vyhodnotilo, ze stavbu neni mozné
zastavit, protoZe jeji zastaveni by znamenalo ztratu dotaci ve vys$i 6,54 miliard K&. Pro
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zachovani dotaci je také nutné dokoncit stavbu do zafi roku 2028. Vzhledem k deklarovani
pokracovani ve stavbé by mélo dojit k zastaveni fizeni o odnéti dotace. Zbytek stavby bude
univerzita muset dofinancovat pomoci ptjcky minimaln¢ ve vysi 3 miliard K¢. Univerzita
zaroven deklarovala, ze stavba kampusu nesmi zastavit vyvoj ostatnich soucéasti UK. PF UK
bude v tomto ohledu pfispivat do diskuse a pozadovat urcité zaruky.

Ve ¢tvrtém bodu informoval o kariernim postupu doc. Muléka, ktery se stal docentem trestniho
prava a doc. Zak Krzyzankové, ktera se stala docentkou teorie prava. Probéhla také prednaska
doc. Starého pied Védeckou radou PF UK a jmenovaci prednasku na VR UK by mél mit 30.
dubna. Nasledné informoval o vypséani vybérové fizeni na pozici vedouci/ho Katedry pravnich
dgjin.

V patém bodu informoval o kauze prof. Tomaska. Tento ptipad nechce ptehlizet, situaci je tieba
prosettit a vyvodit disledky. Na druhou stranu nechce z této situace vytvaiet hon na carodéjnice.
Véc ohledné lustra¢niho osvédceni prof. Tomaska povazuje za uzavienou. Prof. Tomasek neni
prodékanem, skonc¢i jako koordinator pro program Cooperatio a nebude nadale pisobit ve
veédecké rade. V souvislosti s prof. Tomaskem obdrzel také podnét tykajici se jeho publikace
Bilan¢ni zprava 60, jehoz piedmétem je opravnénost jejiho financovani z védeckych
prosttedkt, konkrétn¢ z prostiedkd Cooperatio. Po provéteni véci ma pochybnosti o tom, zda
tato publikace je védeckou monografii. Clentim komise pro védu, vyzkum a edici byly odeslany
jmenovaci dekrety. Tato nové ustavena komise zaroven plsobi jako eticka komise. Pozadal ji
proto o stanovisko k této zalezitosti.

Nasledné se vyjadiil ohledn¢ kauzy prof. Handrlici. Véc se tykd katedrou zpracované
pripominky k soudnimu fadu spravnimu. Tato véc je momentalné posuzovana Etickou komisi
Univerzity Karlovy. Jako dé€kan byl osloven k vyjadieni se k této véci pted touto komisi.
Dotazovan byl zejména ohledné internich pravidel pro pfipominkovani legislativnich zameéru.
Fakulta zadna takova pravidla nastavena nema4, ale soucasn¢ uvedl, Ze fada kateder neziidka
pripominkuje pravni ptedpisy, soudni rozhodnuti nebo se vyjadiuje jako amicus curiae
v soudnich fizenich. Dale pied etickou komisi potvrdil, ze vedeni PF UK nezadalo katedie
spravniho prava a spravni védy, aby piipominkovala tento pravni predpis. V dal§im bodu, vécné
navazujicim na predchozi, zminil rovnéz véc tykajici se statni zavérecné zkousky jednoho
z absolventti. Na zékladé e-mailu od dr. Cecha, ktery obdrzel AS PF UK, je véc momentalné
proSetfovana. Zjist'uji se informace tykajici se ustni statni zavérecné zkousky 23. ledna 2025,
ale 1 dalSich souvisejicich véci. Zjisténé informace zaslal k vyjadieni prof. Handrlicovi, dr.
Korbelovi a také zkouSenému studentovi. Na zakladé vyjadifeni se k podkladim bude
rozhodnuto o dalSich krocich. Vzhledem k souc¢asnym probihajicim Setfenim nebude prof.
Handrlica aktualn€ navrhovan do védecké rady.

V sedmém bodu zminil kritéria pro habilitacni fizeni a fizeni ke jmenovani profesorem. Byl
zavrsen proces pripravy novych kritérii. Bylo vydano opatfeni dékana ¢. 15/2025, kam byly
zapracovany pfipominky z pfedchozich diskusich. V soucasné dobé jsou s uchazeci
o habilita¢ni fizeni testovany nové formulafe. Do konce biezna budou uverejnény pokyny
a navody k vyplnéni finalnich verzi téchto formulait.

V osmém bodu informoval o nékterych dalSich vydanych opatfenich dékana. Prvni opatfeni se
tyké novely organizac¢niho fadu (OD ¢. 1/2026), ktera nabyla G¢innosti 1. inora 2026. Hlavni
zmeénou je ziizeni nového oddé€leni celoZivotniho vzdélavani, které spravuje agendy Juridika,
LL.M. a Univerzity tfetiho véku. Dale byla agenda bezpeCnosti pfesunuta z provozniho
oddéleni pfimo na sekretariat. Zaroven bylo presunuto oddéleni informacnich technologii pod
pusobnost tajemnika fakulty.

V dalsim bodu informoval o druhé novele karierniho fadu (OD €. 1/2026). Jedna se o technickou
novelu, ktera fesi drobné véci tykajici se komisi pro hodnoceni. V soucasnosti pracovnici, ktefi
spadali do prvni viny hodnoceni podle kariérniho fadu, vstupuji do druhé viny hodnoceni jejich
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tfiletého pusobeni. Pfedchozi nastavené slozeni komisi by predstavovalo obrovskou
administrativni zatéz, proto bylo prostfednictvim novely umoznéno ustanovenym komisim
spojit hodnoceni pracovniki z vice obort.

- Vdesatém bodu zminil vysledky uceni. V této véci odeslal 26. ledna informacni e-mail
zdiraznujici 6 klicovych bodt. Povinnost vyhotovit vysledky uceni a zvetejnit je v informacnim
systému plyne ze Studijniho a zkuSebniho fadu UK. Vysledky uceni se dale tykaji jen predmétt
akreditace HPRAV02023, termin povinného promitnuti do karet pfedméti je stanoven na 23.
dubna 2026. Vysledky uceni maji pokryvat cely pfedmét (jeho sylabus), maximalni pocet je
stanoven na 20. Nicméné bude mozné udélat fakultativné vice vysledkt uceni a ulozit je do
SISu. Nyni diskutované vysledky u¢eni nesouvisi s novou akreditaci. Zdaraznil také moznost
vyuziti umélé inteligence. V zapise ze zasedani kolegia dékana z 2. bfezna 2026 jsou rozepsany
odpovédi na Casté dotazy tykajici se vysledkii u¢eni. Odpovédi jsou k dispozici také na intranetu
v sekci vysledky uceni.

-V dal$im bodu informoval o prob€hlém hodnoceni védnich oblasti. Védni oblast Law obdrzela
hodnoceni B+. Tento vysledek je o jeden stupen lepsi nez piedchozi (B). Lepsi vysledek
hodnoceni bude mit vliv na rozdélovani penéznich prosttedkl za védu.

- Ve dvanactém bodu informoval o bezpecnosti studentli na zahrani¢nich pobytech v souvislosti
s konfliktem v franu. V soucasné dobé se nachazi pouze jedna studentka v Tel Avivu, kterd se
odmitla vratit, ale je v poradku a zistava v kontaktu se zahrani¢nim odd€lenim.

-V poslednim bodu informoval o dékanském dnu 2. dubna 2026 a poprosil o reakci ohledné
ucasti na vyjezdnim zasedani AS PF UK a kolegia dékana.

Mgr. Linzer informoval AS PF UK o déni na trovni AS UK. Na zasedani probéhla volba
predsednictva. Predsedou AS UK byl opét zvolen dr. Stasa. Zaroven bylo vysloveno kladné
stanovisko ke jmenovani vSech Clend kolegia rektora. Dr. Streleek doplnil, ze byl zvolen
predsedou legislativni komise a Mgr. Linzer byl zvolen piedsedou studijni komise.

V ramci rozpravy se dotazovala doc. Zak KrzyZankova, zda by bylo mozné zvolit vice svételnd
propustny material pro reklamni plachty. Kancelafe na fakulté, které jsou zakryté plachtou, maji
§patné svételné podminky a nejsou optimalni pro praci. Be. Hajek informoval, Ze material vétsi
prasvitnost neumoziuje. Nasledn¢ se prof. Beran dotazoval ohledné¢ novely karierniho fadu.
Zminil, ze komise je nejméné 3¢lennd, jeden je vedouci katedry a z toho plyne ze zastupci vedeni
fakulty v komisi budou dva. Prof. Boha¢ reagoval, Ze ustanoveni o sloZeni komise umoznuje
flexibilitu. Pocet ¢lenti komise mize byt i vyssi nez pouze 3. V komisi musi byt vedouci katedry
hodnoceného pracovnika a zastupce vedeni. Opatieni pouze fika, Ze komise musi byt minimaln¢
3¢lenna, coz dava prostor i pro zapojeni externich odbornikti. Dékan u kazdého pracovnika urcuje
komisi a neni vylougeno, Ze vedouci katedry bude &lenem vice komisi. Doc. Sustek doplnil, Ze
podporuje zatazeni vngjsiho prvku v rdmcei oboru do slozeni komise, protoze odstraiiuje akademicky
inbreeding. Nasledné se prof. Beran dotazoval na ustanoveni, které umoznuje dékanovi byt ¢lenem
komise. Prof. Boha¢ zminil, Ze toto ustanoveni nebylo doposud vyuzito, ale umoznuje dékanovi
ptijit na jakoukoliv komisi v pfipadé€ néjakého problému. Prof. Beran dale uvedl, Ze slozeni komisi
z externich kolegl nevnima pozitivné. Vedouci katedry tim mtize mit vzhledem ke slozeni komise
omezeny vliv na hodnoceni pracovnika ze své katedry. Doc. Sustek reagoval, ze hodnoceni se
zaklada na objektivnich prvcich a slozeni komisi z externich pracovnikli miize mit negativni vliv
pouze na nedostate¢né uchazece. Dale doc. Anto§ navrhl, aby vSechna vydavana opatteni dékana
byla napfisté rozesilana na védomi ¢lenim a ¢lenkam AS PF UK. Prof. Boha¢ prislibil, Ze to
sekretariat fakulty zajisti.
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2. Novela Statutu PF UK

Doc. Antos uvedl tento bod a predal slovo prof. Bohacovi, ktery predstavil novelu Statutu PF UK.
Jedna se o prvni z péti predpisi, ktery by mél byt uc¢inny od 1. fijna 2026. Zmény a novely jsou vyvolany
primdrné novelou zdkona o vysokych Skoldch nebo univerzitnimi ptedpisy (resp. jejich zménami).
Cilem je nedélat velké zmény a drzet se zasady legislativni zdrZenlivosti. Novela Statutu upfesiuje
nekteré pojmy a reflektuje pluralitu studijnich programi. Déle zahrnuje véci tykajici se disciplinarni
komise, upfesnéni funkcéniho obdobi ¢lenti védecké rady a zpiesnéni pozice tajemnika. Na zaklade
pfipominky doc. Zak Krzyzankové byla v predlozeném materialu opravena formélni chyba, ktera byla
na zakladé legislativné technické vyhrady opravena. V ramci rozpravy se dr. Cech dotazoval na
pfechodna ustanoveni ohledné maximalniho poctu studentd na Skolitele. Prof. Boha¢ reagoval, ze
univerzitni ptedpis, ze kterého novela vychazi zadné prechodné ustanoveni nemd. Fakticky
aplikovatelné pfechodné ustanoveni bude omezeni poctli novych doktorandi, dokud postupné neklesne
jejich pocet na stanovené maximum. Nasledné¢ Mgr. Linzer informoval, Ze se podafilo prosadit vyssi
maximélni podet u §kolitelil, tedy zpravidla 5, maximéalné viak 10. Dr. Cech se nasledné dotazoval
ohledné ¢l. 12 odst. 5 tykajiciho se cestnych Clenti védecké rady. Zminil, Ze pti jmenovani clena/Clenky
si dékan vyzada vyjadieni akademického senatu a navrhoval, aby se souhlas vyzadoval i u odvolani.
Prof. Boha¢ reagoval, Ze ustanoveni reflektuje znéni univerzitniho piedpisu. Déle dr. Cech upozornil
na ¢lanek 4 odst. 1 pism. c), kde v privlastkové vété chybi carka. Prof. Boha¢ informoval, Ze se jedna
o pfesnou citaci znéni zakona o vysokych skolach. U druhé ¢asti €l. 4 odst. 1 pism. c) je doplnéni carky
na misté. Na zaklad¢ pfedchozi ptipominky bylo také v ¢l. 2 odst. 4 slovo fakult nahrazeno slovem
fakulty. Dékan na zékladé diskuse navrh ptedpisu modifikoval.

Usneseni ¢. 3/2:

»AS PF UK schvaluje ¢tvrtou novelu Statutu PF UK ve znéni modifikace.”

(20 pro, 0 proti, 0 zdrz.)

3. Novela Disciplinarniho adu pro studenty PF UK

Doc. Anto$ uvedl tento bod a ptedal slovo prof. Bohacovi, ktery ptredstavil zmény v Disciplinarnim
fadu pro studenty PF UK. Novela reaguje na novelu zakona o vysokych skolach, novelu Disciplinarniho
fadu UK a Statutu UK. Disciplinarni komise je nové navrhovana jako 10¢lenna. Funkéni obdobi se
navrhuje na 3 roky. Dale se zavadi vyslovné vylouceni Clena/Clenky, jehoz/jiz se disciplinarni fizeni
tyka. Doplnuji se také pravidla pro distan¢ni jednani disciplinarni komise a zavadi se institut zahlazeni
u napomenuti a podminéného vylouceni na dobu 3 let. Uéinnost novely je stanovena na datum 1. ¥ijna
2026. Prechodné ustanoveni novely zminuje, Ze dosavadni ¢lenové a ndhradnici budou ve svém mandatu
pokracovat do fijnového zasedani AS PF UK, kde budou navrzeni novi clenové. Na zaklad¢ piipominky
doc. Zak Krzyzankové byli v navrhovaném znéni novely v ¢l. 2 odst. 1 a ¢l. 2 odst. 4 pism. b) bod 2
zruSeni nahradnici. Nasledné se dr. Cech dotazoval na hypotézu v &l. 3a, za které je mozné konat
distan¢ni jednani disciplinarni komise. Pojem ‘“ucel disciplinarniho fizeni” vnima jako neurcity
a navrhoval proto do novely zahrnout piesnéjsi definici. Prof. Boha¢ reagoval, Ze se opét jedna se znéni
doslovné vychézejici z univerzitniho ptedpisu. Dale se dr. Cech dotazoval ohledn& &l. 3b odst. 1 na
zahlazeni odsuzujiciho rozhodnuti a rozhodnuti dékana ohledné osvédceni. Soucasné znéni stanovuje
vzdy 3leté obdobi od rozhodnuti v kazdém ptipadé, nehledé na rozhodnuti dékana. Prof. Bohac v reakci
navrh modifikoval a ustanoveni rozdélil na dvé samostatné ¢asti pro lepsi prehlednost.

Ustanoveni bylo rozdéleno na vétu prvni: Rozhodnuti o disciplinarnim pfestupku, jimz byla ulozena
sankce napomenuti se zahladi, uplyne-li lhita 3 let ode dne pravni moci tohoto rozhodnuti. Véta druha:
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Rozhodnuti o disciplinarnim piestupku, jimz byla uloZena sankce podmine¢ného vylouceni ze studia se
stanovenim lhlity a podminek osvédceni, se zahladi, uplyne-li lhtita 3 let ode dne rozhodnuti dékana o
tom, Ze se student osvédcil.

Néasledné se doc. Kudrna dotazoval na 3letou dobu zahlazeni, kterou povazuje za nesmysIné ptisnou,
protoze obvykle bude piesahovat dobu studia (pokud tedy opravdu dojde k potrestani) a prakticky u
nikoho z potrestanych k zahlazeni nedojde, protoze uz nebudou Cleny akademické obce. Prof. Bohaé
reagoval, ze lhtita 3 let ma vyznam, protoze kratsi lhita by vedla k pfili§ brzkému zahlazeni. V této

vvvvvv

disciplinarni komise, které je v soucasné dob¢ spise mirna.
Usneseni €. 3/3:

»AS PF UK schvaluje prvni novelu Disciplinarniho fadu pro studenty PF UK ve znéni
modifikace.”

(20 pro, 0 proti, 0 zdrz.)

4. Projednani zavazné zmény doktorského studijniho programu Digital Social Science
uskuteciiovaného na Pravnické fakulté Univerzity Karlovy

Doc. Anto§ uvedl tento bod a ptredal slovo prof. Bohacdovi, ktery ptedstavil zménu v doktorském
studijnim programu Digital Social Science. V souvislosti se zavedenim rozpravy k tématu diserta¢ni
prace nebyla tato zména u klasickych doktorskych studijnich programi povazovana akademickym
senatem za zavaznou zménu, ale byl opomenut doktorsky studijni program Digital Social Science. Do
doktorského studijniho programu Digital Social Science se nyni proto dopliuje rozprava k tématu
disertacni prace.

Usneseni ¢. 3/4:

»AS PF UK projednal zavaznou zménu doktorského studijniho programu Digital Social Science
uskuteciiovaného na Pravnické fakulté Univerzity Karlovy.”

(19 pro, 0 proti, 0 zdrz.)

5. Souhlas se jmenovanim ¢lenit Védecké rady PF UK

Doc. Antos uvedl tento bod a piedal slovo prof. Bohacovi, ktery predstavil navrhované slozeni Védecké
rady PF UK. Jedna se celkem o 54 ¢lent véetn€ dékana. Maximalni limit je 57 ¢lend, tedy je jeste prostor
pro piipadné doplnéni ¢lenit VR. Navrhované sloZeni splituje podminku minimalni tfetiny externich
¢lenti z celkového poctu, stanovenou zakonem a statutem. Externich ¢lend je celkové 21 a internich
¢lend je 33. Ze soucasnych 56 ¢lent/Clenek je navrhovano 34 ¢lenii/Clenek a novych Clend/Clenek je
navrhovano 20. V ramci navrhovaného sloZeni se snaZzil o oborovou a genderovou vyvazenost. Do VR
jsou navrhovani dékani viech pravnickych fakult v Ceské republice, feditelka Ustavu statu a prava AV
CR a piedseda Jednoty &eskych pravnikil. Zaroveti byli zahrnuti predsedové viech tii vrcholnych soudi,
kromé Ustavniho soudu, ktery je zastoupen svou mistopfedsedkyni prof. Ronovskou. P¥i sestavovéni
navrhovaného slozeni VR se rozhodoval primarné podle akademické a moralni autority osob, a ne jejich
titulu. V ramci rozpravy se prof. Beran dotazoval, kdo bude ptsobit jako predsedajici Védecké rady.
Prof. Boha¢ informoval, Ze v této roli pfepoklada prodékana pro védu a vyzkum prof. Komarka.
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Usneseni ¢. 3/5:

»AS PF UK souhlasi se jmenovanim téchto osob ¢leny Védecké rady PF UK:
Interni ¢lenové:

1) doc. JUDr. PhDr. Marek AntoS§, Ph.D., LL.M.
(20 pro, 0 proti, 0 zdrz.)

2) prof. JUDr. Petr Bélovsky, Dr.

(19 pro, 0 proti, 1 zdrz.)

3) prof. JUDr. Karel Beran, Ph.D.

(19 pro, 0 proti, 1 zdrz.)

4) prof. JUDr. PhDr. Veronika Bilkova, Ph.D., E.MA.
(17 pro, 3 proti, 0 zdrz.)

5) doc. JUDr. Jakub Drapal, M.Phil., Ph.D.

(15 pro, 3 proti, 2 zdrz.)

6) doc. Mgr. Bc. Libor Dusek, Ph.D.

(15 pro, 3 proti, 2 zdrz.)

7) doc. JUDr. Katerina Eichlerova, Ph.D.

(18 pro, 0 proti, 2 zdrz.)

8) prof. JUDr. PhDr. David Elischer, Ph.D.

(20 pro, 0 proti, 0 zdrz.)

9) doc. JUDr. Martina Frankova, Ph.D.

(18 pro, 0 proti, 2 zdrz.)

10) doc. JUDr. Ondi‘ej Frinta, Ph.D.

(20 pro, 0 proti, 0 zdrz.)

11) doc. JUDr. Dita Frintova, Ph.D.

(20 pro, 0 proti, 0 zdrz.)

12) prof. JUDr. Be. Toma$ Giivna, Ph.D.

(20 pro, 0 proti, 0 zdrz.)

13) doc. JUDr. Bohumil Havel, Ph.D.
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(18 pro, 2 proti, 0 zdrz.)

14) prof. JUDr. Helena Hofmannova, Ph.D.

(19 pro, 0 proti, 1 zdrz.)

15) doc. JUDr. Lucie Joskova, Ph.D., LL.M.

(20 pro, 0 proti, 0 zdrz.)

16) prof. JUDr. Kristina Koldinska, Ph.D.

(20 pro, 0 proti, 0 zdrz.)

17) prof. in spe JUDr. Jan Komarek, D.Phil., LL.M.
(17 pro, 1 proti, 2 zdrz.)

18) prof. JUDr. Richard Kral LL.M., Ph.D., DSc.
(19 pro, 0 proti, 1 zdrz.)

19) prof. JUDr. Jan Kuklik, DrSc.

(18 pro, 0 proti, 2 zdrz.)

20) prof. JUDr. Zdenék Kiihn, Ph.D., LL.M.

(19 pro, 0 proti, 1 zdrz.)

21) prof. JUDr. Jan Kysela, Ph.D., DSc.

(18 pro, 0 proti, 2 zdrz.)

22) doc. Ing. Josef Montag, Ph.D.

(15 pro, 2 proti, 3 zdrz.)

23) doc. JUDr. Pavel Ondrejek, Ph.D.

(20 pro, 0 proti, 0 zdrz.)

24) doc. JUDr. Mgr. Magdalena Pfeiffer, Ph.D.
(20 pro, 0 proti, 0 zdrz.)

25) prof. JUDr. Jan Pichrt, Ph.D.

(19 pro, 0 proti, 1 zdrz.)

26) doc. JUDr. Miroslav Sedla¢ek, LL.M., Ph.D.
(19 pro, 0 proti, 1 zdrz.)

27) doc. JUDr. Vojtéch Stejskal, Ph.D.
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(19 pro, 0 proti, 1 zdrz.)

28) doc. JUDr. Magdaléna Svobodova, Ph.D.

(20 pro, 0 proti, 0 zdrz.)

29) prof. JUDr. Pavel Samal, Ph.D.

(19 pro, 0 proti, 1 zdrz.)

30) prof. JUDr. Pavel Sturma, DrSc.

(19 pro, 0 proti, 1 zdrz.)

31) doc. JUDr. Petr Sustek, Ph.D.

(20 pro, 0 proti, 0 zdrz.)

32) prof. JUDr. PhDr. Jan Wintr, Ph.D.

(18 pro, 1 proti, 1 zdrz.)

Externi ¢lenové:

1) JUDr. Petr Angyalossy, Ph.D., piedseda Nejvyssiho soudu CR
(19 pro, 1 proti, 0 zdrz.)

2) JUDr. PhDr. Stanislav Balik, Ph.D., dékan FP ZCU Plzeii

(18 pro, 2 proti, 0 zdrz.)

3) prof. dr. Marija Bartl, Faculty of Law, University of Amsterdam
(18 pro, 2 proti, 0 zdrz.)

4) JUDr. Lenka Bradagova, Ph.D., nejvyssi statni zastupkyné& Nejvys3i statni zastupitelstvi CR
(17 pro, 2 proti, 1 zdrz.)

5) JUDr. Martin Foukal, predseda Jednoty ¢eskych pravniku

(18 pro, 2 proti, 0 zdrz.)

6) doc. JUDr. Katefina Frumarova, Ph.D., PF UPOL

(20 pro, 0 proti, 0 zdrz.)

7) JUDr. Barbara Havelkova, LL.M., Mst, Faculty of Law, University of Oxford
(18 pro, 2 proti, 0 zdrz.)

prof. JUDr. David Kosat, Ph.D., LL.M., J. S. D., PF MUNI

(18 pro, 1 proti, 1 zdrz.)

Stranka 9 z 14



9) prof. JUDr. Josef Kotasek, Ph.D., PF MUNI

(19 pro, 1 proti, 0 zdrz.)

10) prof. JUDr. Alexandra Lowy, Ph.D., PF UK v Bratislavé

(20 pro, 0 proti, 0 zdrz.)

11) JUDr. Jan Matejka, Ph.D., Akademie véd CR

(17 pro, 1 proti, 1 zdrz.)

12) JUDr. Monika Novotna, pFedsedkyné CAK

(18 pro, 2 proti, 0 zdrz.)

13) prof. JUDr. Ji¥i P¥ibai, DrSc., Ustavni soud CR

(18 pro, 2 proti, 0 zdrz.)

14) prof. JUDr. KateFina Ronovska, Ph.D., Ustavni soud CR

(19 pro, 1 proti, 0 zdrz.)

15) JUDr. Martin Smolek, Ph.D., LL.M., Ustavni soud CR

(20 pro, 0 proti, 0 zdrz.)

16) prof. JUDr. Vaclav Stehlik, LL.M. Ph.D., dékan PF UPOL

(19 pro, 1 proti, 0 zdrz.)

17) JUDr. Katefina Simackova, Ph.D., soudkyné Evropského soudu pro lidska prava
(17 pro, 3 proti, 0 zdrz.)

18) JUDr. PhDr. Karel Simka, LL.M., Ph.D., pfedseda Nejvys3iho spravniho soudu
(19 pro, 1 proti, 0 zdrz.)

19) doc. JUDr. Mgr. Martin Skop, Ph.D., dékan PF MUNI

(19 pro, 1 proti, 0 zdrz.)

20) prof. JUDr. Miroslav Strkolec, Ph.D., dékan PF UPJS v Kosicich
(20 pro, 0 proti, 0 zdrz.)

21) JUDr. Lenka Vostra, Ph.D., feditelka USP AV CR

(17 pro, 2 proti, 1 zdrz.)
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6. SloZeni disciplinarni komise

Doc. Antos§ uvedl tento bod a predal slovo prof. Bohacovi, ktery navrhl jmenovat do disciplinarni
komise kol. Dolgopolovou, kol. Yu, kol. Vrbu a jako nahradniky kol. Krotkou a kol. Langera. Souc¢asné
funk¢éni obdobi ¢lent disciplindrni komise za studentskou kurii kon¢i a je proto potieba pro zachovani
usnasenischopnosti jmenovat nové cleny z fad studentské kurie. Disciplindrni komise bude v tomto
slozeni fungovat po pfechodnou dobu, po nabyti u¢innosti novely disciplinarniho fadu probéhne nova
volba celé disciplinarni komise.

Usneseni ¢. 3/6:
»AS PF UK souhlasi se jmenovanim téchto osob ¢leny a nahradniky Disciplinarni komise PF UK:
- Arina Dolgopolova (¢lenka)
(20 pro, 0 proti, 0 zdrz.)
- Leonard Yu (¢len)
(20 pro, 0 proti, 0 zdrz.)
- Adam Vrba (¢len)
(20 pro, 0 proti, 0 zdrz.)
- Zita Krotka (nahradnice)
(19 pro, 0 proti, 1 zdrz.)
- Lukas Langer (nahradnik).”

(19 pro, 0 proti, 1 zdrz.)

7. Vyjadreni k povéieni vedouciho katedry

Doc. Anto$ uvedl tento bod a ptedal slovo prof. Bohacovi, ktery odiivodnil své navrzeni k povéteni
vedenim Katedry finan¢niho prava a financni védy. Jako vedouci katedry byl jmenovéan na zakladé
vysledku vybérového fizeni a se souhlasem tehdejSiho akademického senatu na funkéni obdobi od
1. kvétna 2022 do 30. dubna 2025. Jelikoz k okamziku uplynuti tohoto obdobi nebylo dosud vypsano
vybérové fizeni, byl do doby jeho vypsani povétren funkci vedouciho katedry. Vybérové fizeni na pozici
vedouciho katedry by mélo probéhnout béhem Iéta tohoto roku.

Usneseni ¢. 3/7:

»AS PF UK vyjadruje souhlasné stanovisko k povéieni prof. JUDr. Radima Bohace, Ph.D.,
vedenim Katedry finan¢niho prava a finan¢ni védy.”

(19 pro, 0 proti, 1 zdrz.)
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8. Zprava o dotaznikovém Seti‘eni

Doc. Anto$ uvedl tento bod a predal slovo prof. Bohacovi, ktery predstavil predloZzené materialy. Jedna
se o vysledky dotaznikového Seteni agentury STEM/MARK, které probéhlo v listopadu roku 2025.
Oproti pivodnimu vizualnimu vzhledu prezentaci s vysledky byla zménéna barevnost grafti. Pivodni
barevné rozliSeni grafii plsobilo zbyte¢né negativné. Dle vysledkl pfevazuji pozitivni odpovédi nad
negativnimi. Zarovenn prof. Boha¢ vnimé, ze vzdy existuje prostor pro zlepSeni. Nasledné
ombudsmanka Mgr. Hruba vyjadfila radost z velké navratnosti dotazniku. Zaroven si je védoma
kritiky na formulaci nékterych otazek, na jejichz formulaci se sama podilela. Samotna sdéleni
z dotaznikl povazuje za pozitivni. VEfi, ze podobné dotazniky se budou do budoucna opakovat nebo na
dotazniky budou navazovat konkrétni projekty. Do svych zprav shrnula odpovédi na oteviené otazky.
Na zéklad¢ vysledk se pokusila zpracovat ndvrhy na doporuceni, které mohou byt pfedmétem
navazujicich diskusi.

V ramci rozpravy se doc. Zak KrzyZzankova dotazovala na zvefejnéni vysledkil ankety. Prof. Boha¢
informoval, Ze probehne informaéni kampan o vysledcich dotazniku, ktera bude k dispozici na webu
fakulty. Déle se doc. Kudrna dotazoval na dalsi reflektovani vysledkt dotazniki, zejména zda by bylo
mozné se zam¢&fit na stresové pracovni prostiedi zminované v jedné ze zaveérecnych odpovédich, které
kontrastuje se vSemi pfedchozimi odpovéd'mi ukazujicimi, ze vztahy na fakulté jsou dobré az velmi
dobré, dobie se respondentiim dafi slad’ovat pracovni a osobni zivot apod. Dotazoval se také, zda je
mozné zvetejnit i odpoveédi na oteviené otazky. Mgr. Hruba informovala, Ze oteviené odpovédi neni
mozné zvefejnit. Stresujici pracovni prostiedi povazuje s ohledem na povahu fakulty a studia do urcité
miry za normalni. Prof. Boha¢ doplnil, Ze odpovédi na oteviené otazky ma k dispozici pouze on a pani
ombudsmanka. Odpovédi na oteviené otazky si znova projde a bude z nich vyvozovat urCité zavery.
Nasledné se dr. Hurychova dotazovala na zvefejnéni piivodni formulace otazek pro lepsi interpretaci
vysledkd. Mgr. Hruba reagovala, Ze otazky si vyzada u agentury a budou zvetrejnény. Dr. Hurychova
se také dotazovala na sadu uvodnich otazek (tykajicich se napt. véku, pohlavi a odborné kvalifikace),
zda se jedna o standard agentury nebo se jednalo o pozadavek fakulty. Mgr. Hruba informovala, ze se
jedna o standardni sadu dotaznikovych otazek agentury, které nebyly zadavatelem, tj. fakultou navrzeny.
Dale se kol. Dolgopolova dotazovala na vétSi rozpracovani odpovédi na oteviené otazky.
Problematickym oblastem je dle ni ve zpravé ombudsmanky vénovan zpravidla pouze kratky odstavec.
Mgr. Hruba reagovala, ze oteviené odpovédi zpracovala nejlépe jak uméla. Odpovédi se casto
opakovaly a byly obecné&jsi, nez ¢ekala. Odpovédi jsou proto popsany né€kdy pouze kratce, ale reflektuji
variabilitu nazord. V odpovédich se neobjevovaly az na nékolik vyjimek konkrétni jména vyucujicich.

Nasledné prof. Boha¢ informoval o rezignaci Mgr. Hrubé na pozici ombudsmanky, kterou mu ptedala
v listopadu roku 2025, s t€¢innosti ke konci ¢ervna 2026. Pani ombudsmance podekoval za veskerou
odvedenou praci v této nelehké roli. Dodal, Ze opatfeni upravujici funkci a pisobnost ombudsosoby
bude novelizovano, pfi¢emz jednim z cilti je mit napfisté 2 ombudsosoby.

V navazujici diskusi se kol. Dolgopolova dotazovala na moznost zvetejiiovani vzorového feseni klauzur
idealn€¢ do jednoho tydne od konani klauzur. Dr. Hurychova informovala, ze lhata pro zvefejnéni
vysledkd klauzury je fakultnimi pfedpisy nastavena na 14 dni, protoze je zpravidla potieba opravit velké
mnozstvi praci. Béhem opravovani je mozné jeste reagovat na nékteré odpovédi studentl v klauzurnich
pracich, na zaklad¢é kterych se dodateéné¢ modifikuje spravné vzorové feSeni. Kol. Dolgopolova
reagovala, Ze vzoroveé feseni by se mohlo zvefejiiovat spolecné s vyhradou dodate¢né zmény s ohledem
na odpovédi studentd. Dlouhé cekani na spravné feseni klauzury byva pro studenty velmi stresujici.
Dale kol. Barinka navrhoval feSeni klauzury rozd€lovat na vzorové feSeni a finalni feSeni. Vzorové
feSeni by umoziovalo studentiim si predb&ézné oveéfit spravnost svych odpovédi. V této souvislosti pani
ombudsmanka doplnila, Ze odpovédi v dotaznikovém Setfeni smétovaly na situaci, kdy nebyly dodrzeny
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fadné lhity pro opraveni klauzurnich praci. Nasledn¢ dr. Cech zminil, ze vysledky klauzurnich praci
sdéluje prezencné ihned po dopsani klauzurni prace a podpofil proto zvetfejiiovani predbézného feseni.

Dale se prof. Beran dotazoval pani ombudsmanky, zda ma jeji funkce viibec smysl vzhledem k jeji
rezignaci a dotazoval se také na diivod skonCeni ve funkci. Mgr. Hruba reagovala, ze se jedna o
dlouhodob¢é naro¢nou pozici. Ve chvili, kdy pomize jednomu c¢lovéku, zakonité nasStve jiného.
Vzhledem k naro¢nosti funkce povazuje za vhodné nastavit naptisté funkeéni obdobi maximalné na 4
roky. Jako sviij nejvetsi nedostatek vnimé, Ze neumi fungovat na socidlnich sitich. Ombudsosoba by
méla byt aktivni a méla by byt soucasti socialnich siti fakulty. Ze své pozice neodchézi zklamana, pozici
ombudsosoby i nadale vnima na fakulté jako dtlezitou. Nasledné se prof. Sturma dotazoval na celkovy
odhadovany pocet podnétl od studentti a vyucujicich na ombudsmanku. Mgr. Hruba informovala, Ze
zajem od studentld byl velky a 99 % jejich pifipadii se podafilo vyfeSit uspokojivym zpiisobem.
Zameéstnanci se na ombudsmanku obraceli pouze v jednotkdch piipadi. Kol. Dolgopolova se
dotazovala na nejcast&jsi problémy, se kterymi se studenti obraceli na ombudsmanku. Mgr. Hruba
reagovala, Ze mezi nejcastejsi problémy patiily psychické nebo studijni problémy. Zaroven fesila také
nevhodné chovani ze strany studentli a ucitelti nebo obcas také soukromé zalezitosti nesouvisejici se
studiem na fakulté. V souvislosti s vysledky dotaznikového Setfeni prof. Boha¢ informoval, Ze
odpovédi budou vyhodnoceny a projednany na kolegiu dékana, protoze obsahuji dobré podnéty na
zlepseni do budoucna. V souc¢asné dob¢ je v pripravé jiz zminéna revize opatfeni d€kana. Mgr. Hruba
doplnila, Ze na revizi opatfeni bude spolupracovat a je pfipravena asistovat pii vybérovém fizeni na
novou ombudsosobu s ohledem na jeji zkuSenosti. Zavérem diskuse prof. Beran navrhl ptijmout
usneseni obsahujici podékovani ombudsmance za jeji dosavadni ¢innost.

Usneseni ¢. 3/8:

»AS PF UK projednal vysledky dotaznikového Setieni mezi studujicimi a zaméstnanci.”
(20 pro, 0 proti, 0 zdrz.)

Usneseni ¢. 3/9:

»AS PF UK vyslovuje podékovani pani ombudsmance za c¢innost, kterou vykonala pro
akademickou obec PF UK.”

(19 pro, 0 proti, 1 zdrz.)

9. Ruzné

Doc. Anto§ uvedl tento bod a vyzval ¢lenky a ¢leny AS PF UK k doplnéni svych fotografii na web
fakulty. Dale se dotazoval na navrhy na doplnéni programu nadchézejiciho vyjezdniho zasedani AS PF
UK. Prof. Boha¢ informoval, ze hlavnim tématem budou teze reakreditace magisterského studijniho
programu a strategicky zamér na rok 2026-2030. Doc. Havel informoval, Ze na vyjezdnim zasedéani by
m¢él byt diskutovan primarné¢ model vyuky a profil absolventa nového magisterského programu, ne
konkrétni podoba studijniho programu. Dulezité je v ramci diskuse stanovit podstatné znalosti
a dovednosti absolventa. Nasledovat bude diskuse s jednotlivymi katedrami ohledn¢ jejich predstav o
podobé& nového magisterského studijniho programu. Dr. Zakovska v reakci na to pozadala, aby
dokument pfedlozZeny k projednéni jasn¢ formuloval, v ¢em spocivaji soucasné problémy magisterského
studijniho programu, které¢ jsou podle vedeni fakulty divodem k narhovanym zménam, coz podpofil i
prof. Sturma odkazem na zasadu quieta non movere. Doc. Anto§ na zikladé rozpravy pozadal o
piedloZeni dostate¢né konkrétnich tezi nového magisterského studijniho programu, aby bylo mozné o
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téchto tezich diskutovat na vyjezdnim zasedani, protoZe jinak by toto zasedani nemélo smysl. Prof.
Boha¢ reagoval, ze material v souc¢asné dobé rozhodné neni obecny, ale neobsahuje zatim konkrétni
navrh podoby vyuky nebo statni zaveéreéné zkousky. V této souvislosti pozadal prof. Beran o zaslani
navrhovanych tezi akademickému senatu 14 dni dopfedu pred vyjezdnim zasedanim. Prof. Bohaé
reagoval, Ze material se bude snazit rozeslat co nejdiive, nicméné na podkladech se stale intenzivng
pracuje. Po dal$i rozprave prislibil, ze materialy k jednani budou rozeslany nejpozdéji 31. bfezna.

Nésledné¢ doc. Kudrna navrhl ¢init kroky k poskytnuti placenych ndstroji umélé inteligence
akademickym pracovnikim. Pokud ma byt jejich prace efektivni a fakulta s univerzitou
konkurenceschopné, nelze pokracovat bez tohoto néstroje, ktery na jinych univerzitich maji akadecti
pracovnici k dispozici a ostatn€ ho maji i vSichni nasi studenti. Déle také navrhl udélit absolventim
ptistup do fakultni knihovny, jak je zvykem na jinych univerzitach ve svété. Mgr. Linzer navrhl navéazat
ptistup do knihovny na Alumni klub. Téma umélé inteligence povazuje za dilezité pro dalsi vzdélavani
a bude toto téma fesit na Urovni univerzity. Prof. Boha¢ doplnil, Ze téma umélé inteligence fesil na
poslednich dvou zasedanich kolegia dékana. Pro umoznéni pfistupu zaméstnancim k nastrojim umélé
inteligence je potieba mit uzavienou smlouvu s jejich poskytovatelem. Dokud univerzita nebude mit
uzavienu smlouvu s konkrétnim poskytovatelem, tak neni mozné poskytnout zaméstnanciim fakulty
zadné nastroje umélé inteligence (nez ty dosud existujici) z dvodu ochrany dat. Nastroje umelé
inteligence povazuje za budoucnost a bude vyvijet tlak na vedeni univerzity ohledné poskytnuti
placenych licenci k dalSich existujicim néstrojim pro akademické pracovniky. Dale v rdmci rozpravy
kol. Benedikt piedstavil podnéty od studentt tykajici se problému souvisejicich s pfednaskami. Mgr.
Linzer doplnil, ze se jedna o dlouhodobé technické problémy nékterych piednasek. Prof. Boha¢ navrhl
podnéty zaslat prodékanovi pro magisterské studium. Doc. Sedlac¢ek informace tykajici se problémi
pfednasek vita a pozadal o zaslani podnétd. Doc. Anto§ navrhl, aby byly podobné podnéty
prodiskutovany na vyjezdnim zasedani, kde k tomu bude dostatecny casovy prostor, bylo by ale vhodné
je zaslat predem.

Zavérem prof. Bohac¢ informoval o tmrti prof. Malého a vyzval k ucténi jeho pamatky minutou ticha.

Nasledné doc. Anto§ pod€koval pritomnym za ucast a zasedani ukoncil.

Zapsal: Mika

Schvalil: Anto$
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