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 AKADEMICKÝ SENÁT 

  

  

V Praze dne 5. února 2026 

UKPF/55913/2026 

Zápis z 2. zasedání Akademického senátu Právnické fakulty Univerzity Karlovy 

konaného dne 5. února 2026 

Přítomni:  Antoš, Beran, Čech, Hurychová, Kindlová, Kudrna, Střeleček, Šturma, Šustek, Žák 

Krzyžanková, Žákovská*, Benedikt, Dolgopolová, Krotká, Langer, Linzer, 

Smetanová**, Stříteský, Vrba, Yu 

 * účastnil/a se zasedání on-line  

** účastnil/a se zasedání on-line bez možnosti hlasovat 

Omluveni:  Bařinka 

Hosté: Boháč, Zima, Komárek, Říha, Sojka, Staša, Sedláček, Koldinská, Pfeiffer, Urban, 

Vodenka, Gerloch, Gogela, Havel, Chromá, Ondřejek, Honusková, Eichlerová, 

Kotápišová 

Zasedání, které se konalo v prezenční formě v místnosti č. 117, zahájil doc. Antoš. Konstatoval, že senát 

je usnášeníschopný, neboť je přítomno alespoň 6 akademických pracovníků a alespoň 5 studentů. 

Doc. Antoš dále seznámil členy AS PF UK s navrženým programem 2. zasedání AS PF UK. 

Navržený program 2. zasedání AS PF UK: 

1. Inaugurace děkana PF UK 

2. Vyjádření k záměru děkana jmenovat proděkany 

3. Vyjádření k záměru děkana jmenovat další členy kolegia děkana 

4. Různé 

Program byl jednomyslně schválen. 

 

Doc. Antoš sdělil, že je nutné ustanovit komisi pro tajné hlasování k bodu č. 2 a 3. Do komise pro tajné 

hlasování byli navrženi dr. Čech, kol. Benedikt a kol. Krotká.  

 

 

Usnesení č. 2/1:  
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„AS PF UK ustanovuje komisi pro tajné hlasování ve složení dr. Čech, kol. Benedikt 

a kol. Krotká.”  

(19 pro, 0 proti, 0 zdrž.)  

1. Inaugurace děkana PF UK 

Doc. Antoš uvedl tento bod a předal slovo rektorovi UK prof. Zimovi. Následně prof. Zima zmínil, že 

se jedná o jeho první ceremonii v rámci nově nabyté funkce rektora. Prof. Boháče zná mnoho let a 

považuje ho za výborného děkana. Následně prof. Boháč přednesl děkanský slib. Dále prof. Boháč 

poděkoval za projevenou důvěru. V rámci své kandidatury ve svém programu zdůraznil slova výzva, 

odpovědnost a pokora. Kandidovat znovu na pozici děkana považoval za velkou výzvu, i přes absenci 

dalších kandidátů, a stále cítí obrovskou zodpovědnost. Svůj mandát chce vykonávat s pokorou k celé 

akademické obci. Za velkou výzvu během svého druhého funkčního období považuje v souvislosti 

s děním na univerzitě výstavbu kampusu Albertov. V této věci je jako děkan připraven podpořit rektora 

a poskytnout mu maximální možnou součinnost. Druhou výzvu představuje chystaná novela 

vysokoškolského zákona. V rámci diskusí o novele vysokoškolského zákona bude bojovat za 

akademickou samosprávu na úrovni univerzity i fakulty. Věří ve zdárnou spolupráci se všemi orgány 

fakulty a těší se na spolupráci s novým rektorem UK. Zmínil, že fakulta kromě výuky a vědy musí plnit 

také svou třetí roli zejména v současné politické a společenské situaci. 

2. Vyjádření k záměru děkana jmenovat proděkany 

Doc. Antoš uvedl tento bod a předal slovo prof. Boháčovi, který představil budoucí kolegium děkana 

ve své prezentaci. Počet proděkanů byl oproti předchozímu funkčnímu období navýšen o jednoho, a to 

z důvodu vytvoření funkce proděkana pro přijímací řízení. Vzhledem k přípravě nové akreditace 

vznikne nová pozice koordinátora pro akreditaci. Další novou funkcí je pozice koordinátora pro juniorní 

vědu z důvodu skončení projektů SVV a potřeby nastavení nového systému podpory juniorní vědy. 

Zároveň dochází ke zrušení funkce koordinátora pro 4EU+ a microcredentials, jelikož tato témata jsou 

již standardně pokrytá na fakultních pracovištích. Mezi navrženými členy kolegia děkana není prof. 

Tomášek jako nominant na proděkana pro vědu a výzkum, a to z důvodu absence zákonem 

vyžadovaného lustračního osvědčení. Oproti původnímu podkladu děkan stáhl svůj návrh na jmenování 

prof. Handrlici proděkanem pro doktorské studium a místo něj nominoval prof. Koldinskou. Mezi nové 

tváře v návrzích na proděkany patří prof. (in spe) Komárek, který působil  několik let na zahraničních 

univerzitách a má mnoho zkušeností s vědeckou činností. Zcela novými nominanty na proděkany jsou 

také doc. Sedláček a dr. Říha, kteří se oba aktivně zapojují do chodu fakulty a mají mnoho zkušeností 

z působení v dalších orgánech fakulty.  

V rámci diskuse kol. Mgr. Linzer vyjádřil podporu návrhu na složení kolegia děkana. Jedná se o kvalitní 

tým, který je schopný dobře vést fakultu. Následně postupně vystoupili jednotliví kandidáti na 

proděkany s vlastními tezemi ohledně výkonu jim svěřených agend. Jako první se představil doc. 

Sedláček jako kandidát na proděkana pro magisterské studium. Svou agendu proděkana by rád zaměřil 

na koncepční rozvoj, koordinaci a systematické zajišťování výuky. Magisterské studium má směřovat k 

výchově absolventa komplexního právního vzdělání, který je schopen samostatného právního 

uvažování, kritické analýzy, přesvědčivé argumentace a kvalifikované práce s informačními zdroji. 

Studium má systematicky rozvíjet odborné znalosti a praktické dovednosti. Podstatnou částí agendy 

bude určitě zkvalitňování výuky prostřednictvím nástrojů, které mají za cíl zvýšit srozumitelnost a 

férovost studia pro studující. Bude se zachovávat důsledná vazba mezi kvalitou výuky, hodnocením 
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výuky a práce s výsledky učení. Součástí agendy bude také odborná a veřejná debata o roli přednášek a 

seminářů v rámci magisterského studia, včetně uvažování o doplnění kvalitními studijními oporami. 

Pozornost chce také věnovat pojetí diplomové práce a jejímu vedení. Průběžné odborné vedení 

diplomové práce a kvalitu ústní obhajoby považuje za integrální součást završení magisterského studia. 

Nadále chce podporovat včasné dokončování studia, aby se předcházelo jeho zbytečnému prodlužování. 

Součástí agendy bude také didaktická podpora vyučujících pro sdílení dobré praxe a rozvoje 

didaktického zázemí, ale s ohledem na autonomii jednotlivých kateder. Závěrem uvedl, že úspěšný 

výkon funkce proděkana je podmíněn úzkou spoluprací mezi akademiky a studujícími. Výkon funkce 

by měl být založen na komunikaci, vzájemném respektu a sdílené odpovědnosti za kvalitu 

magisterského studia. V rámci diskuse se kol. Dolgopolova dotazovala doc. Sedláčka na zachování 

přednášek v nové akreditaci a na případné přecházení na jiné formy výuky. Dále se dotazovala ohledně 

úspěšnosti zkoušek, zda úspěšnost zkoušky okolo 70 % považuje za neúspěch studentů nebo 

vyučujících. Dr. Žák Krzyžanková se dotazovala doc. Sedláčka na upřesnění, jakým způsobem se bude 

pracovat s výsledky učení v rámci magisterského studia. Při zodpovídání dotazů doc. Sedláček 

informoval, že ohledně stavu přednášek chce vést odbornou diskusi napříč studenty a vyučujícími. 

V řadě případů přednášky nehrají takovou roli, jakou by měly hrát, zejména s ohledem na nízkou účast 

studentů na přednáškách. Cílem je mít aktuální přednášky, které budou dobře využitelné pro akademický 

rok. Přednášky nemá v plánu rušit, ale chce je více přiblížit studentům a udělat je více zajímavé. 

V případě nahrávání přednášek mohou tyto představovat pro studenty studijní oporu. S výsledky učení 

bude potřeba se naučit pracovat. Chce se zaměřit na to, co student po absolvování předmětu skutečně 

dokáže. Pokud se jedná o neúspěšnost u zkoušky, tak v případě dlouhodobého trendu 70% neúspěšnosti 

je selhání buď na straně vyučujících nebo studentů. Jako další vystoupila prof. Koldinská jako 

kandidátka na proděkanku pro doktorské studium. Zmínila, že doktorské studium chce posouvat co do 

kvality a mezinárodního přesahu. Dále chce stabilizovat implementaci reformy doktorského studia a 

vyhodnotit její novou koncepci. Současně chce systematicky zapojovat doktorandky a doktorandy do 

externích grantů a projektů. Považuje za důležité klást důraz na kvalitu, nikoliv kvantitu výstupů a 

koncipovat doktorandy jako mladé vědce, kteří na fakultě budou mít v plánu dále působit. Následně 

vystoupila doc. Chromá, kandidátka na proděkanku pro přijímací řízení, která představila přijímací 

řízení do magisterského studijního programu právo a právní věda. Cílem je zachovat současnou podobu 

přijímacího řízení prostřednictvím Scio testů. Na základě zkušeností z minulosti nepovažuje fakultu za 

schopnou vytvořit vlastní kvalitní přijímací testy. V současné chvíli fakulta nabízí pro uchazeče jeden 

test OSP a ZSV zdarma. Za vhodné považuje revidovat systém bonifikace. Momentálně uchazeči mohou 

získat bonifikaci za jazykové certifikáty s úrovní B2 a výše. O nahrazení tohoto způsobu bonifikace 

uvažuje z důvodu vysokých nákladů na jazykové certifikáty. To by mohla nahradit účast studentů na 

olympiádách. U celostátních kol olympiád se předpokládá určitá úroveň a kvalita studentů. Letos se 

poprvé organizuje přijímací řízení do studijního programu Specialised Law Studies. Při propagaci studia 

na fakultě se snaží propagovat studium objektivně. Zkušenost se studenty z pracovní skupiny pro 

propagaci fakulty je velmi pozitivní. Dále svou agendu představil prof. Komárek, který kandiduje na 

proděkana pro vědu a výzkum. Pozici proděkana vnímá jako obrovskou příležitost a čest. Své předchozí 

působení na právnické fakultě v Kodani považuje za důležitou zkušenost. Cílem je vytvořit z naší 

fakulty místo pro společnou diskusi a tvoření. Bude se snažit získat pro fakultu mezinárodní uznání 

v rámci vědy. Chce podporovat získávání externích grantů a zachovat rovnováhu mezi domácí a 

mezinárodní vědou. Následně vystoupila doc. Pfeiffer, která přednesla hlavní teze agendy proděkanky 

pro zahraniční vztahy. Tuto pozici zastávala již předchozí čtyři roky, chce proto navázat na předchozí 

vývoj a praxi v procesu internacionalizace fakulty. Zaměřovat se chce i nadále na rozvoj přeshraniční 

studentské a akademické mobility. Nadále chce podporovat mezinárodní vědeckou spolupráci. Pro další 

rozvoj je klíčové mít funkční zahraniční oddělení fakulty. Plánuje prohlubovat stávající partnerské 

vztahy fakulty a hledat nové příležitosti, aby fakulta zůstala atraktivním partnerem pro zahraniční 

univerzity. Za hlavní prioritu považuje studentskou a akademickou mobilitu, a zároveň její propagaci. 
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Soustředí se také na rozšiřování sítě partnerských univerzit mimo Evropu. Za podstatné považuje nejen 

nabídnout možnost výjezdu studentům fakulty, ale také přilákat zahraniční studenty. Ve své agendě se 

zaměří na revizi nastavení výuky pro zahraniční studenty, protože účast studentů napříč kurzy je velmi 

rozdílná. Podporovat chce také zahraniční lektory se kterými má velmi dobrou zkušenost v rámci 

blokové výuky. Pro další rozvoj je potřeba využit získané know-how z pořádání 

mezinárodních konferencí na fakultě. Další se představila dr. Honusková jako kandidátka na 

proděkanku pro rozvoj fakulty. Její agenda se soustředí primárně na projektový management 

strukturálních projektů, který úzce souvisí se strategickým záměrem. Cílem je vytvořit fungující systém 

získávání, řízení a vyhodnocování strukturálních projektů. Tyto projekty se musí vyhledávat podle 

priorit fakulty. Hlavní prioritou je vytvořit strategický záměr pro roky 2026 až 2030 s aktivní participací 

akademické obce. Plánuje pokračovat s projektem fakulta 2.0, který se zaměřuje na  revitalizaci budovy 

fakulty. Projekty v rámci revitalizace chce zaměřit také na udržitelnost. Závěrem vystoupil dr. Říha, 

který představil své priority pro  pozici proděkana pro vnější vztahy a absolventy. Svou agendu rozdělil 

na podporu, problémy a peníze. Středobodem agendy musí být vždy společenství vyučujících, studentů 

a všech zaměstnanců fakulty. Chce pracovat na větší sebeidentifikaci s fakultou a podporovat komerční 

aktivity fakulty. To zahrnuje viditelnost a rozvoj klubu Alumni, podporu společenství studentů a učitelů, 

a mediální viditelnost naší odbornosti. Agenda se vztahuje také ke komunikaci s uchazeči, aby fakulta 

získala ty nejlepší z nejlepších. Dále by chtěl vzájemně provázat kurzy celoživotního vzdělávání. 

Závěrem poděkoval za práci prof. Koldinské v oblasti LL.M. V této oblasti zdůraznil zaměření na 

udržování kvality a její zvyšování, dále evaluaci efektivity kurzů a ekonomickou rentabilitu. 

V rámci diskuse se kol. Vrba dotazoval dr. Říhy, jak se důsledkem vzniku nové komise pro vnější 

vztahy změní dynamika mezi vedením fakulty a oddělením komunikace a vnějších vztahů. Dále se 

kol. Langer dotazoval doc. Chromé na způsob fungování přijímacího řízení přes Scio testy a také jaké 

náklady by představovalo poskytnutí druhého pokusu zdarma pro uchazeče. Ohledně bonifikace se 

dotazoval, zda by se zohledňovali pouze olympiády pro právo relevantní nebo všechny typy. Následně 

se dr. Žák Krzyžanková dotazovala prof. Komárka na názor, zda kvalitní příspěvky spojovat pouze 

s  publikováním v časopisech indexovaných ve Scopusu nebo Web of Science. Kol. Stříteský se 

dotazoval na proplácení pokusu zdarma pro uchazeče, zda by bylo možné pokus proplácet dříve. Jako 

další se dotazoval kol. Yu ohledně zahraničního oddělení se kterým má negativní zkušenost. 

Informovanost studentů, kteří chtějí vyjet do zahraničí je nízká až nulová. Některé státy nebo univerzity 

jsou informačně nepokryté a zahraniční oddělení není schopné některé informace poskytnout. Dotazoval 

se proto na možné zlepšení do budoucna. Následně na otázky začala odpovídat doc. Chromá která 

informovala, že pokus zadarmo je uchazečům hrazen z poplatku za přihlášku. Spolupráce se Scio stojí 

zhruba milion korun ročně. V České republice zatím není žádná jiná instituce, která by byla schopna 

vytvořit adekvátní přijímací testy. Pokus zdarma je proplácen až na základě administrativního procesu, 

který nelze příliš urychlit. Proplacení více pokusů zdarma by byla velká nákladová zátěž rozpočtu a 

samotný proces vrácení peněz představuje velkou administrativní náročnost. Ohledně uznávání 

olympiád by byla bonifikována jakákoliv účast na celostátním kole olympiády, protože se jedná o 

projevení dalších aktivit uchazeče během svého studia. Důvodem pro uvažování o zrušení bonifikace 

jazykových certifikátů je především jejich vysoká cena. Následně prof. Komárek zmínil, že se považuje 

za velkého nezastánce hodnocení  vědy zaměřené výlučně na publikace v časopisech Scopus a Web of 

Science. Je potřeba oceňovat domácí vědu v českém jazyce. Zároveň však připustil, že publikace skrze 

tyto časopisy představují významný zdroj financování. Dále doc. Pfeiffer v souvislosti se zahraničním 

oddělením zmínila, že se dlouhodobě snaží o dobrou komunikaci. V kapacitách pracovníků oddělení 

bohužel není znát podmínky každé univerzity z důvodu velmi široké nabídky. Správný postup je, aby si 

student zkusil zjistit podmínky nejprve sám a až následně se dotazovat zahraničního oddělení. Následně 

na otázky reagoval dr. Říha, který uvedl, že agenda pracovní skupiny pro propagaci se měnit nebude, 

stejně tak se nebude měnit vztah vedení a oddělení komunikace. Veškerou komunikaci chce vést 
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transparentně a využít mandátu i k diskusím s profesními komorami. Prof. Boháč závěrem diskuse 

poděkoval za vystoupení kandidátů na proděkany a požádal o jejich podporu. 

Usnesení č. 2/2: 

„AS PF UK vyjadřuje souhlasné stanovisko ke jmenování doc. JUDr. Mgr. Magdaleny Pfeiffer, 

Ph.D., proděkankou pro zahraniční vztahy.” 

(16 pro, 1 proti, 0 zdrž.) 

Usnesení č. 2/3: 

„AS PF UK vyjadřuje souhlasné stanovisko ke jmenování JUDr. Věry Honuskové, Ph.D., 

proděkankou pro rozvoj fakulty.” 

(16 pro, 1 proti, 0 zdrž.) 

Usnesení č. 2/4: 

„AS PF UK vyjadřuje souhlasné stanovisko ke jmenování doc. PhDr. Marty Chromé, Ph.D., 

proděkankou pro přijímací řízení.” 

(14 pro, 1 proti, 2 zdrž.) 

Usnesení č. 2/5: 

„AS PF UK vyjadřuje souhlasné stanovisko ke jmenování JUDr. Jana Komárka, D.Phil., LL.M., 

proděkanem pro vědu a výzkum.” 

(12 pro, 1 proti, 4 zdrž.) 

Usnesení č. 2/6: 

„AS PF UK vyjadřuje souhlasné stanovisko ke jmenování doc. JUDr. Miroslava Sedláčka, LL.M., 

Ph.D., proděkanem pro magisterské studium.” 

(15 pro, 1 proti, 1 zdrž.) 

Usnesení č. 2/7: 

„AS PF UK vyjadřuje souhlasné stanovisko ke jmenování JUDr. Michala Říhy, Ph.D., 

proděkanem pro vnější vztahy a absolventy.” 

(12 pro, 2 proti, 3 zdrž.) 

Usnesení č. 2/8: 

„AS PF UK vyjadřuje souhlasné stanovisko ke jmenování prof. JUDr. Kristiny Koldinské, Ph.D. 

proděkankou pro doktorské studium.” 

(15 pro, 0 proti, 2 zdrž.)  
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3. Vyjádření k záměru děkana jmenovat další členy kolegia děkana 

Doc. Antoš uvedl tento bod a předal slovo prof. Boháčovi, který představil návrhy na koordinátory. 

Prvním návrhem je doc. Havel jako koordinátor pro akreditace. Doc. Havla považuje za vhodného 

kandidáta, jelikož působil mj. v rámci ÚSP Akademie věd ČR, má přehled o studijních programech 

zahraničních univerzit a je schopen moderovat diskusi ohledně této klíčové agendy. Prof. Boháč 

informoval, že do procesu přípravy nové akreditace chce zapojit veškeré orgány fakulty včetně vědecké 

rady a také jednotlivé katedry. Proces přípravy akreditace bude fázovaný. Budou vytvořeny teze, které 

budou následně diskutovány s orgány fakulty a primárně s jednotlivými katedrami. Druhým kandidátem 

je doc. Ondřejek jako navrhovaný koordinátor pro juniorní vědu, který má bohaté zkušenosti, byl 

řešitelem řady grantů a je v panelu GA ČR. Třetím kandidátem je dr. Urban, který pokračuje na pozici 

koordinátora pro inovace ve studiu vzhledem ke svému předchozímu mandátu.  

Následně se v rámci rozpravy doc. Antoš dotazoval na proces přípravy akreditace. Prof. Boháč 

informoval, že po vytvoření tezí se bude primárně diskutovat o akreditaci s jednotlivými katedrami. 

Potom se již vytvoří věcný záměr nebo prvotní návrh, který bude opětovně projednáván. Proces příprav 

by měl být dokončen nejpozději na jaře roku 2028, kdy by měla být schválena finální verze.  

Poté vystoupil doc. Havel, který představil svou agendu koordinátora pro akreditaci. Proces akreditace 

je velmi složitý a dlouhý proces. Cílem je dojít k projektu, který bude prediktabilní a komparačně 

náročný. Současně obsah studijního programu nesmí být vnitřně rozporný. Proces musí být propojen 

také s praxí, která poskytuje podstatnou zpětnou vazbu na absolventy. Myšlenka akreditace je postavena 

na pětiletém studiu, to je třeba mít na zřeteli při srovnání s některými zahraničními studijními programy 

(kde funguje Boloňský systém). V rámci své role nebude pouze vytvářet návrhy, ale chce také 

koordinovat diskusi ohledně akreditace se zástupci akademické obce. Za výzvy pro novou akreditaci 

považuje potencionální snížení financí pro vysoké školy a novelu vysokoškolského zákona. Jako další 

kandidát vystoupil dr. Urban, který současnou funkci již 4 roky zastává. Svou pozici vnímá jako 

koordinační, která umožnuje spolupráci s proděkany a akademickým senátem. V rámci přípravy nové 

akreditace chce připomínat a hlídat principy formy pedagogiky. Dále chce podporovat efektivní metody, 

přinášet příklady dobré praxe a definovat jasné výsledky učení. Vnímá také nárůst umělé inteligence, 

bez které se nový studijní program neobejde. Zároveň chce didakticky podporovat vyučující a 

doktorandy prostřednictvím kurzů. Plánuje pokračovat v podpoře studujících prostřednictvím 

workshopů přes Study Hub a rozvíjet studentské kruhy, na které je pozitivní zpětná vazba. S ohledem 

na vývoj umělé inteligence chce také dokončit proměnu diplomových prací.  

V rámci diskuse se prof. Beran dotazoval na základní koncepční představu nové akreditace. 

Předpokládá transformování některý povinných předmětů do profilových předmětů. Povinný základ se 

proto zúží a přesune se do profilujících předmětů. Takové zúžení studia může znamenat úbytek 

pracovních pozic. Dotazoval se, zda tyto kroky budou znamenat pro studenty zjednodušení studia. Dále 

se dotazoval, čím budou zaplněny požadavky na studenty v případě zjednodušení studia. Dotazoval se 

také, zda předkládané “výsledky učení” od jednotlivých kateder budou určujícím  podkladem, ze kterého 

se bude vycházet. Ohledně státní závěrečné zkoušky se dotazoval na úvahy o zrušení současné písemné 

státní závěrečné zkoušky. Dále se dotazovala kol. Dolgopolova doc. Havla na nahrávání přednášek a 

zachování výuky historických předmětů nebo jejich přesun do volitelných předmětů. Jako další se 

dotazovala dr. Žák Krzyžanková doc. Havla na optimální vzor inspirace ze zahraničí. Dotazovala se 

také dr. Urbana, jak bude přistupovat k hodnocení výsledků učení a z čeho bude vycházet zmíněna dobrá 

praxe. Dále se prof. Šturma dotazoval, co konkrétně mají představovat výsledky učení. Dotazoval se 

také ohledně zmíněných hodnot, zda budou hodnoty vnášet přímo specialisté nebo budou vnášeny jiným 

způsobem. Další dotaz byl od kol. Krotké ohledně rozšíření studijních kruhů, zda se jedná o kapacitní 

rozšíření. Prof. Boháč ještě doplnil k průběhu přípravy akreditace, že nyní by se měly diskutovat teze, 
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a ne konkrétní otázky. Osobní názory kandidátů na konkrétní otázky se proto nemusí promítnout do 

finální podoby nové akreditace. Při odpovídání na dotazy doc. Havel informoval, že cílem není studium 

zjednodušovat. Pokud si vyučující a jednotlivé katedry v rámci výsledků učení vygenerují jasný a 

zřetelný obsah, tak možná sami seznají, že učí věci, které nechtějí učit nebo je má učit někdo jiný. 

Myšlenkou není zjednodušovat studium, ale vyhodnotit aktuální vývoj svého vyučovaného oboru a 

přizpůsobit tomu výuku. Otázku týkající se státnic považuje za předčasnou. Zatím není stanoven obsah 

akreditace, na kterém je nejprve potřeba se shodnout. Pro inspiraci komparoval již některé zahraniční 

jurisdikce, které ale mohou být lehce zavádějící, protože nemají pětileté studium. Zároveň akreditaci 

komparuje i s tuzemskými právnickými fakultami, zejména s PF MUNI , která také připravuje novou 

akreditaci. Cílem není převzít nějaký model, ale poučit se z jiných modelů. K otázce neúspěšnosti u 

zkoušek uvedl, že při dosáhnutí takové neúspěšnosti probíhá vnitřní analýza příčin. Často je jedná o 

kombinaci selhání učitelů a studenstva. Přednášky považuje za důležitý nástroj pro studium a přednášky 

jsou zároveň součástí učitelské praxe. Mnoho otázek je nyní stále otevřených jednak z důvodu přípravy 

novely vysokoškolského zákona. Dále na otázky odpovídal dr. Urban, který zmínil, že výsledky učení 

jsou příležitost ke zformulování obsahu výuky. Studenti by měli dopředu vědět, co se musí během studia 

naučit a co se po nich bude požadovat. Fakulta má společně spolupracovat a prostřednictvím výsledků 

učení mohou katedry pochopit obsah výuky jiné katedry. Výsledky učení musí primárně pokrýt celý 

vyučovaný předmět. Zmíněné hodnoty je potřeba promítnout do každého předmětu. Některé předměty 

mohou být více hodnotově orientovány, jako je například profesní etika. Ohledně studijních kruhů je 

postupně navyšována jejich kapacita. Zároveňjsou ale omezeny personální kapacitou vyučujících. 

Uvažuje o možnosti nabídnout studentům pokračovat ve studijním kruhu ve druhém ročníku. V rámci 

diskuse doc. Antoš doplnil, že podle jeho zkušeností z katedry ústavního práva řada vyučujících nemá 

velký zájem vyučovat studijní kruhy, protože když studenti přicházejí o možnost vybrat si svého učitele 

v souladu se svými preferencemi určitého stylu výuky, má to na výuku negativní dopad. Doporučuje 

proto uměřenost při rozšiřování kruhů.  

Následně se představil dr. Ondřejek jako kandidát na koordinátora pro juniorní vědu. Jeho pozice bude 

souviset s rozvojem a koordinací různých forem podpory juniorní vědy. Cílem je zajistit velký zájem 

studentů o studentskou vědeckou odbornou činnost (SVOČ). Vysoká účast pomůže vybrat ty nejlepší 

studenty, kteří budou následně reprezentovat fakultu. Účast studentů na vědeckých projektech bude mít 

pozitivní vliv na osvojení si základů akademického psaní. Zároveň se chce zaměřit na podporu uchazečů 

o granty. Současná podpora si zaslouží své rozšíření. Juniorní vědci jsou budoucností fakulty a jejich 

podpora je proto klíčová pro její další rozvoj . 

Usnesení č. 2/9: 

„AS PF UK vyjadřuje souhlasné stanovisko ke jmenování doc. JUDr. Bohumila Havla, Ph.D., 

koordinátorem pro akreditace.” 

(11 pro, 2 proti, 4 zdrž.) 

Usnesení č. 2/10: 

„AS PF UK vyjadřuje souhlasné stanovisko ke jmenování doc. JUDr. Pavla Ondřejka, Ph.D., 

koordinátorem pro juniorní vědu.” 

(17 pro, 0 proti, 0 zdrž.) 

Usnesení č. 2/11: 
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„AS PF UK vyjadřuje souhlasné stanovisko ke jmenování JUDr. Mgr. Michala Urbana, Ph.D., 

koordinátorem pro inovace ve studiu.” 

(9 pro, 5 proti, 3 zdrž.) 

4. Různé 

Doc. Antoš uvedl tento bod a navrhl vytvořit WhatsApp skupinu pro všechny členy AS PF UK za 

účelem možnosti rychlé komunikace, což bylo přijato. 

Následně doc. Antoš poděkoval přítomným za účast a zasedání ukončil. 

 

Zapsal: Míka 

Schválil: Antoš 

 

Tato verze zápisu bude předložena senátu ke schválení na zasedání plánovaném na den 5. března 2026. 


