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Pritomni: Beran, Bohac¢, Eichlerova, Gangur, Handrlica, Honuskova, Kindl, Kudrna, Linzer,
Milichovsky, Ordeltova, Sobotka, Stasa, Sustek, Tamova, Ulvr, Vitovec, Zakovska

Omluveni: Nespor, Riha, Samek

Kol. prof. Bohaé, predseda AS PF UK, pfivital ¢leny AS PF UK a zahajil zasedani, které se konalo
v prezen¢ni formé v mistnosti ¢. 120.

Kol. prof. Boha¢ déle uvedl, Ze do navrhu zapisu z 15., 16. a 17. zasedani AS PF UK byly zapracovany
ptipominky. Dalsi pfipominky nikdo nevznesl. Zapisy z 15., 16. a 17. zasedani AS PF UK byly
schvaleny tichym souhlasem.

Kol. prof. Boha¢ seznamil ¢leny AS PF UK s navrzenym programem 18. zasedani AS PF UK.
Pfipominky nikdo nevznesl a program 18. zasedani AS PF UK byl schvalen tichym souhlasem.

Schvaleny program:

Sdéleni dékana a informace z AS UK

Vyse stipendii za vynikajici studijni vysledky

Podminky programu CZV a Smlouvy CZV pro akademicky rok 2022/2023
Zprava o hospodareni fakulty za 1. pololeti roku 2021

Rozdéleni hospodai'ského vysledku za rok 2020

AN S A

Ruzné

1. Sdéleni dékana a informace z AS UK

Kol. prof. Boha¢ uvedl tento bod a ptedal slovo prof. Kuklikovi, dékanovi PF UK.

Prof. Kuklik uvedl, ze PF UK uspésné zakoncila rekonstrukei kotelny. Rozhodnuti, aby rekonstrukce
probéhla, povazuje za spravné, a to i pies komplikace s jejim dokoncenim. S tim souvisi i to, Ze az do
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konce zimniho semestru nebude vyuka povinnych piedméti prevedena do distancni podoby. Toto
pond¢li sice bude jest¢ jednat rozsifené kolegium rektora, ale neocekava, ze dojde k néjaké zmeéné.
Obhajoby zavérecnych praci vedeni fakulty umoznilo konat hybridni formou. Prof. Kuklik déle
informoval, ze fakulta za uplynuly rok hospodaftila relativné uspésné. Je pro n¢j dilezité, ze z tohoto
hlediska fakultu pteda zvolenému kandidatovi na dékana v dobrém stavu. Dale uvedl, Ze novy vnitini
mzdovy piedpis UK nechal aplikovat na vS§echny zaméstnance fakulty, na které se vztahuje, a to hned
od poloviny fijna, kdy piedpis nabyl uc¢innosti. I pfesto zbydou penize na odmény a zvySeni mezd
v pristim roce. Zavérem se struéné vyjadril k otevienému dopisu, ktery byl zaslan vedeni fakulty
v ndvaznosti na konferenci pofddané katedrou pravnich dé&jin. Navrhl zabyvat se touto otdzkou v bod¢
»Ruzné*“, kde by zaroven chtél predstavit dalsi kroky, které byly u¢inény v navaznosti na provedeny
dotaznik v oblasti nevhodného chovani.

Kol. prof. Boha¢ doplnil o informace z AS UK. Pfipomnél, ze AS UK zvolil kandidatkou na rektorku
prof. Kralickovou. V ramci Ekonomické komise AS UK bézi diskuse o vysi mezd napii¢ UK. Padl
pozadavek, aby vedeni UK pfipravilo material, ktery bude obsahovat srovnani mezd na jednotlivych
fakultach. Prof. Kuklik upfesnil, Ze debata byla vyvolana impulsy z fakult humanitnich, které se citi
byt v tomto ohledu pod univerzitni trovni. Zastupci téchto fakult pfisli s navrhem, ze UK by se méla
zamyslet nad tim, jak rozdily vyrovnat. Prof. Kuklik upozornil, Ze PF UK je fazena mezi ty bohatsi
fakulty a takova snaha by se ji mohla dotknout v negativnim slova smyslu.

Kol. dr. Zakovska se dotazala, zda miize Rada SVOC zvefejnit diskutované zvyseni odmén za umisténi
v soutézi. Prof. Kuklik vyjadtil souhlas se zvefejnénim.

Kol. Linzer uvedl, Ze v bod¢ ,,Rtzné* by mél byt diskutovan i tieti otevieny dopis, ktery se tyka varnic
s teplou vodou v bazénu. Prof. Kuklik uvedl, Ze tento dopis neobdrzel a pozadal kol. Linzera o jeho
zaslani.

2. VySe stipendii za vynikajici studijni vysledky

Kol. prof. Boha¢ uvedl tento bod a predal slovo doc. Chromé, prodékance pro magistersky studijni
program a pfijimaci fizeni.

Doc. Chroma pripomnéla, ze na jaie byla schvalena novela Pravidel pro pfiznavani stipendii na PF UK,
kde doslo k podstatné zméné v tom, ze dosazeny primér musi vychazet z alespon 40 krediti dosazenych
splnénim kontrol studia na fakulté. Rozhodnym dnem pro pfiznani prospe€chového stipendia je 31. fijen
kalendarniho roku, ve kterém dochazi k pfiznavani stipendia za vynikajici studijni vysledky. Dne
29. listopadu 2021 byl zvetejnén hrani¢ni prospéchovy primér pro stipendium za vynikajici studijni
vysledky, a to 1,30. Dékan nasledné vyrozumél studenty, kterym vznikl na pfiznani stipendia narok,
a poucil je o moznosti aktualizace Cisla bankovniho uctu, na které bude stipendium vyplaceno. Dnes
nebo zitra bude prostfednictvim SIS vypraveno rozhodnuti s uvedenou vysi stipendia. Studenti budou
upozornéni, ze pokud se obratem vzdaji prava na odvolani a bude-li jich celkem alespon 50 %, bude jim
stipendium vyplaceno jesteé pred Vanoci (do 20. prosince 2021).

Kol. prof. Beran podotkl, Ze deklarovany zamér nové akreditace spociva ve zptisnéni studia na jeho
zacatku, coz by mélo vést k tomu, Ze vice studentli v prvnim roce studia studium ukonci. Dotazal se,
zda méme informaci o tom, kolik studentli prvniho ro¢niku ukoncilo studium kviili tomu, Ze nebyli
schopni splnit povinnosti. Doc. Chroma uvedla, Ze pfesna Cisla si nepamatuje, ale mize je AS PF UK
zaslat. Kol. prof. Boha¢ doplnil, Ze z tohoto diivodu studium ukoncily jednotky studentl. Z pozice
garanta magisterského studijniho programu uvedl, Zze je slozité vyhodnocovat prvni rok nového
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studijniho programu, kdyZ cely probéhl distanéné. Mgr. Sojka nésledné doplnil, Ze celkem se v roce
2020 jednalo o 74 studentd. Kol. Ulvr ptfipomnél, Ze je tieba brat v potaz i ménici se pocet student,
kteti se na PF UK hlési a kolik jich pfijimame. Mgr. Sojka poznamenal, Ze hranice pro pfijeti jsou stale
vysSi a vySsi.

Usneseni ¢. 18/1:

»AS PF UK vyjadiuje souhlasné stanovisko s navrhem vySe stipendii za vynikajici studijni
vysledky.“

(18 pro, 0 proti, 0 zdrz.)

3. Podminky programu CZV a Smlouvy CZV pro akademicky rok 2022/2023

Kol. prof. Boha¢ uvedl tento bod a piedal slovo doc. Praskové, prodékance pro celozivotni vzdélavani.

Doc. Praskova uvedla, ze oproti lofiskému roku je kvili ptibyvajicim podminkdm material jinak
graficky roz¢lenén. Cely proces od podéavani piihlasek po vyhodnoceni podminek se posunul o jeden
tyden dopiedu, a to z toho diivodu, aby se i Gicastnici CZV mohli uéastnit zkusebniho zapisu. Zaroveii
byl vypustén maximalni pocet prijatych. Dale je navrzeno, aby se osvédéeni vydavalo jen tém
studentiim, kteti absolvuji nadpolovi¢ni vétSinu povinnych predméti.

Usneseni ¢. 18/2:

»AS PF UK vyjadiuje souhlasné stanovisko s Podminkami programu celoZivotniho vzdélavani
pro akademicky rok 2022/2023 a bere na védomi navrh Smlouvy o uskute¢néni programu
celozivotniho vzdélavani na Pravnické fakulté UK.«

(17 pro, 0 proti, 0 zdrz.)

4. Zprava o hospodareni fakulty za 1. pololeti roku 2021

Kol. prof. Boha¢ uvedl tento bod a ptedal slovo Bc. Hajkovi, tajemnikovi fakulty.

Be. Hajek uvedl, Ze k 6. mésici letosniho roku hospodaii fakulta se ziskem 49 182 000 K¢. Je to zhruba
0 9 mil. K¢ vice oproti pfedchozimu obdobi. Dale odkazal na podkladové materialy, které zaroven
konzultovala Ekonomicka komise AS PF UK.

Kol. dr. Eichlerova, piedsedkyné EK AS PF UK, uvedla, Ze komise Zpravu o hospodaieni doporucila
ke schvaleni.

Usneseni ¢. 18/3:
»AS PF UK bere na védomi Zpravu o hospodareni fakulty za 1. pololeti roku 2021.%
(17 pro, 0 proti, 0 zdrz.)

5. Rozdéleni hospodaiského vysledku za rok 2020

Kol. prof. Boha¢ uvedl tento bod a ptedal slovo Bc. Hajkovi, tajemnikovi fakulty.
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Bc. Hajek uvedl, ze celkova castka tvofici hospodarsky vysledek k rozdéleni ¢ini 1 154 560,26 K¢.
Navrhuje se tuto ¢astku rozdélit do fondu odmeén a fondu rezervniho.

Kol. dr. Eichlerova, ptedsedkyné EK AS PF UK, uvedla, Ze komise navrh jednomyslné¢ podpofila.
Doplnila, ze se posiluji nejméné naplnéné fondy. Princip rozdéleni hospodarského vysledku je stejny
jako pted rokem, tzn. 50 % do fondu odmén a 50 % do rezervniho fondu.

Usneseni ¢. 18/4:

»AS PF UK schvaluje rozdéleni hospodarského vysledku fakulty za rok 2020, tj. ¢astky
1 154 560,26 K¢ takto:

- fond odmén: 577.280,13 K¢,

- fond rezervni: 577.280,13 K¢.*

(18 pro, 0 proti, 0 zdrz.)

6. Ruzné

Opatieni v oblasti nevhodného chovani a sexualniho obt€zovani

Kol. dr. Honuskova v tomto bod¢ shrnula opatfeni, kterd vedeni PF UK ucinilo za poslednich 6 mésicti
v oblasti predchazeni nevhodnému chovani a sexudlnimu obtézovani. Na konci kvétna byla
dr. Honuskova povéfena piipravou systematickych opatieni. Zacalo se provedenim dotaznikového
Setieni, které se soustfedilo na zjisténi aktualni situace v této oblasti. Nasledné probéhl kulaty stil
s externimi odborniky, kde byla provedena reflexe navrzenych opateni. Ta byla nasledné prezentovana
na zasedani AS PF UK v fijnu. Byla diskutovana moznost zavedeni platformy, prostfednictvim které by
studenti a zaméstnanci na fakulté méli moznost na ptipady nevhodného chovani upozoriiovat. Vedeni
PF UK se setkalo se dvéma poskytovateli takovych platforem. Kol. dr. Honuskova shrnula vystupy
z téchto setkani. Svlij dojem a preference co se tyce poskytovatele platformy doplnili i kol. Ordeltova,
kol. Linzer a kol. dr. Eichlerova.

Kol. dr. Eichlerova dale uvedla, ze povazuje za dilezité, Ze spoluprace s jakymkoliv poskytovatelem
se da ukoncit v momenté, kdy bude zavedena jednotna univerzitni platforma. Dotazala se, zda byla
otazka vybéru platformy diskutovana s kolegy z IT oddéleni. Kol. dr. Honuskova uvedla, ze IT
oddéleni s platformou nebude mit co do cCinéni, vSe bude mit na starosti dany poskytovatel.
Kol. Ordeltova uvedla, ze uz pti samotné schiizce zaznamenala urcité funkéni problémy u druhé
platformy. Pocit bezpeci zajist'uje spise prvni platforma, ktera je navic podle jejiho nazoru funkéné lepsi.

Kol. Vitevec podeékoval dr. Honuskové, protoZze ob¢€ nabizené alternativy platforem povazuje za krok
vpied, byt se mu také vice zamlouva prvni varianta. I z otevienych dopist, o kterych bude teprve fec,
vyplyva, Ze pro studenty je toto téma dulezité a od Cervna se toho v jejich ocich v tomto ohledu moc
nezménilo. Domniva se, ze reakce vedeni fakulty byla pfili§ pomald. Prof. Kuklik uvedl, Ze je to otazka,
kde neni jednoduché dosahnout konsensu. V pond¢€li bude vyhotovena podrobnéjsi reflexe prob&hlého
dotaznikového Setteni. Strucné se také vyjadril k planovanému univerzitnimu systému.

Kol. prof. Beran se dotazal, zda to chape spravné, ze smyslem formulafe je, aby byla zachovana
anonymita oznamovatele. Déle se dotazal, kdo bude podani Cist a fesit je. Kol. dr. Honuskova uvedla,
Ze vsystétmu je moznost na podnéty, které budou anonymni, reagovat a dale je v konverzaci
s oznamovatelem rozvijet. Ze zkuSenosti vyplyva, Ze diky tomu je mozné ucelové podnéty filtrovat.
Kdo bude na podnéty reagovat si musi fakulta teprve urcit.
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Kol. Vitovec uvedl, Ze v fijnu se ¢ekalo na to, kdo bude zvolen kandidatem na rektora UK, aby se feSeni
sladila. Nyni naopak fikdme, Ze chceme vlastni feSeni rychleji. Dotazal se, zda se pocita s tim, ze
v momenté, kdy bude zaveden univerzitni mechanismus, tak se ty naSe zrusi nebo budou dva paralelni
systémy. Prof. Kuklik uvedl, ze se bude snazit o to, aby Usili vénované nasemu systému bylo
respektovano. UK bude spéchat s osobou ombudsmana a napojeni na piislusné osoby na fakultach.

Kol. prof. Boha¢ poznamenal, Ze je potieba, aby feSeni bylo rychlé a platforma zacala fungovat idealné
od zacatku roku. Kloni se k vybéru prvni z platforem.

Kol. Vitovec uvedl, ze ma pocit, ze vedeni fakulty udélalo fadu krokt, které pomohly ke zlepSeni
situace, ale studenti Casto vibec neveédéli, ze dotaznikové Setfeni bylo néjak reflektovano. Jedna

vvvvvv

1 otazka toho, jak do budoucna promyslet nastaveni komunikace se studenty.

Oteviené dopisy

Prof. Kuklik se nasledné vyjadril k otevienému dopisu, ktery se tyka probéhlé konference katedry
pravnich déjin a vystoupeni dr. Kovarové. S kol. prof. BohaCem se sesli s autorkami pfedmétného
dopisu a vyjasnili si, co je mozné nyni udélat. Pochopil to tak, Ze cilem bylo, aby se o tomto tématu
oteviela diskuse. Stru¢né shrnul probéhlou konferenci, ktera se tykala pravniho postaveni Zen v historii.
Jednou zodpovédi katedry na to, co zaznélo v otevieném dopisu, bude specializované Ccislo
recenzovaného sborniku, kde vyjdou prispévky z konference, aby bylo jasné, o ¢em konference byla.
Otevieny dopis kritizoval vystoupeni dr. Kovaioveé, kterd hovofila na téma vyhod a nevyhod Zenské
emancipace. Dr. Kovafova byla na konferenci pozvana jako zastupkyné Unie rodinnych advokatu,
tzn. jako ne€kdo z praxe, avsak pted konferenci ji bylo zdliraznéno, ze konference je pravné-historicka,
coz dr. Kovarova dodrzela pouze ¢asteéné a v nékterych ¢astech prispévku komentovala i soucasné
diskuse. Za to ale PF UK podle jeho nazoru odpovédnost nést nemize, protoze to je odpoveédnost toho,
kdo takové komentate pronese, byt si prof. Kuklik uvédomuje jejich problemati¢nost. Byl by nerad,
kdyby byl dopis interpretovan tak, ze bychom méli nékoho prfedem vylucovat z diskuse na akademické
pud€. Na druhou stranu vSechny pfispévky musi spliiovat néjaké akademické standardy. Titulky
v médiich, ze PF UK se postavila za dr. Kovafovou, neodpovidaji vyjadreni, které fakulta poskytla.
Prof. Kuklik dale uvedl, Ze obdrzel i druhy otevieny dopis, ktery naopak vyzyval k tomu, aby nikdo
nebyl a priori vyluCovan z diskuse na akademické pudé. Zavérem se vyjadtil k tfetimu otevienému
dopisu, ktery se tyka varnic steplou vodou, které byly odstranény v navaznosti na dokonceni
rekonstrukce kotelny. Uvedl, ze varnice budou do bazénu vraceny.

Kol. Ulvr uvedl, Zze t¢éma konference je problematika, kterou kazdy vnima subjektivné. Proto je velmi
tézké si vymezit néjakou objektivni hranici toho, ktery nazor je mimo pfijatelné meze. Nemysli si, ze
cilem dopisu je to, abychom eliminovali ndzory na akademické pid¢ a byla by Skoda ho takto
interpretovat, byt rozumi tomu, Ze tak mohl na nékoho ptisobit. Mame akademickou svobodu a je tieba
ji ctit. Na druhou stranu, pokud ma na konferenci tivodni slovo dr. Kovafova, ktera je svymi stanovisky
v tomto ohledu do urcité miry proslula, Ize ocekavat, Ze to miize plsobit trochu kontroverzné. V této
situaci nemame fikat, Ze tu takovy ¢lovék nema vystoupit, ale jsou prostiedky, jak se pokusit jeho
vystoupeni objektivizovat napft. tim, Ze takovy ¢lovek vystoupi napt. v ramci panelové diskuse, a nikoliv
individualné a Gplné na zacatku. Uzaviel, Ze divod, pro¢ s sebou dopis nese ur¢itou pachut’ je ten, Ze
jakakoliv dalsi podobna situace zahani fakultu do defenzivniho koutu, protoZe nejsou dofesené ty
pfedchozi. Prof. Kuklik uvedl, ze dr. Kovafovd nevystupovala na konferenci jako prvni. Prvni
vystoupeni bylo jeho. Je pravda, ze bylo mozné dopiedu ocekavat, Ze ve vystoupeni dr. Kovarové muze
néco podobného zaznit, ale zpétn¢ s tim nelze nic délat. Vystoupeni dr. Kovarové devalvovalo zbytek
konference a jeji poselstvi.
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Kol. dr. Honuskova uvedla, ze je pravda, ze kdyz fakulta posledni ptl rok fesi otazky nevhodného
chovani a podobné, méla by 1épe zvazovat koho zve na které konference. K tomu, aby se o podobnych
tématech mohla vést debata je tfeba, abychom si uméli naslouchat.

Kol. dr. Zakovska uvedla, ze fakulta by neméla omezovat, kdo bude na jeji pid€é mluvit, naopak plné
davétuje posluchaciim takovych konferenci, ze si dokazou vytvorit vlastni nazor. Na druhou stranu
pripustila, Ze obsah twitterového uctu dr. Kovarové miize zpisobit urcité roz¢arovani.

Kol. Vitovee uvedl, ze pfislusny otevieny dopis necte tak, Ze pozaduje, aby na fakultu nebyly zvany
osoby s riznymi nazory. Naopak by k riznym tématiim méli byt zvani skutec¢ni odbornici. V porovnani
s ptispévkem dr. Kovatové byly ostatni pfispévky na konferenci skutecné odborné a zakladaly se na
veédecké praci.

Kol. dr. Eichlerova uvedla, ze jsme na akademické ptidé a mdme na vSech nechat, at’ si sami ud¢laji
usudek a nasledné vystoupeni, pokud s nim nesouhlasi, kritizuji.

Kol. Ordeltova uvedla, Ze je tloha fakulty, aby nazor dr. Kovafové zasadila do kontextu celé probéhlé
diskuse, minimalné tedy jeji vystoupeni do programu konference 1épe zatradit. Fakulta zatfazenim
vystoupeni dr. Kovafové piimo za Givodni slovo dékana vyslala ur¢ity signal. Ponau¢enim pro fakultu
je, Ze by si u konferenci s takto citlivym tématem méla dat pozor, jaky signal chce vetejnosti vyslat.

Kol. Gangur uvedl, ze vnima velky rozdil mezi tim, ze né¢koho s kontroverznim nazorem nepozveme
vibec a tim, Ze tento nazor zasadime do kontextu a danou osobu pozveme v ramci n¢jakého panelu.

Prof. Kuklik uvedl, Ze by se AS PF UK mohl shodnout na tom, ze vystupem z dané konference bude
planovana publikace, coz bude akademicka odpovéd’. Do budoucna je to otazka toho, Ze na akademické
pude v ramci védecké konference maji zaznivat ndzory, které budou mit urc¢ité akademické standardy.

Harmonogram zasedani AS PF UK

Kol. prof. Bohac nasledné navrhl doplnéni harmonogramu zasedani AS PF UK o zasedani dne 13. ledna
2021, na kterém by méla probéhnout inaugurace dékana. Zaroven predstavil ndvrh harmonogramu
zasedani AS PF UK pro rok 2022.

Usneseni ¢. 18/5:
»AS PF UK dopliiuje do harmonogramu zasedani AS PF UK zasedani dne 13. ledna 2022.
(16 pro, 0 proti, 0 zdrz.)

Usneseni ¢. 18/6:

»AS PF UK schvaluje tento harmonogram zasedani pro rok 2022:
- 3.3.2022

- 7.4.2022

-26.5.2022

- 23.6.2022

- 6. 10. 2022

-10. 11. 2022

- 8.12. 2022
-9.2.2023.«

(17 pro, 0 proti, 0 zdrz.)

Stranka 6 z 7



Kol. prof. Boha¢ na zavér uvedl, ze 18. zasedani AS PF UK bylo jeho posledni v roli pfedsedy AS PF
UK a podékoval za spolupraci sou¢asnym i byvalym ¢lentiim AS PF UK a ukon¢il zasedani.

Zapsala: Matouskova

Schvalil: Boha¢
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