% PRAVNICKA
@ FAKULTA

Univerzita Karlova

AKADEMICKY SENAT

V Praze dne 28. listopadu 2021
UKPF/431057/2021

Zapis z 15. zasedani Akademického senatu Pravnické fakulty Univerzity Karlovy
konaného dne 7. Fijna 2021
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Kol. prof. Bohaé, predseda AS PF UK, pfivital ¢leny AS PF UK a zahajil zasedani, které se konalo
v prezen¢ni formé v mistnosti ¢. 117.

Kol. prof. Boha¢ dale uvedl, ze k zapisu ze 14. zasedani AS PF UK ze dne 24. cervna 2021 nebyly
uplatnény zadné pripominky. Zapis ze 14. zasedani AS PF UK byl schvalen tichym souhlasem.

Kol. prof. Boha¢ seznamil ¢leny AS PF UK s navrZzenym programem 15. zaseddni AS PF UK.
Pripominky nikdo nevznesl a program 15. zasedani AS PF UK byl schvalen tichym souhlasem.

Schvéleny program:
Sdéleni dékana a informace z AS UK
Opatieni dékana o vysi doktorandského stipendia pro akademicky rok 2021/2022

Informace o realizovanych a probihajicich investi¢nich akcich

Vyjadreni ke jmenovani vedoucich kateder a center (doc. GFivna a dr. Svatos)

A

Ruzné

1. Sdéleni dékana a informace z AS UK

Kol. prof. Boha¢ uvedl tento bod a predal slovo prof. Kuklikovi, dékanovi PF UK.

Prof. Kuklik uvedl, ze fakultni seznamovaci kurz probéhl bez vyznamnych komplikaci. Pfi jeho
ptipraveé i v jeho prubchu vedeni UK reflektovalo otazky, které se objevily v dotaznikovém Setieni
spusténém v navaznosti na kauzu byvalého studenta PF UK Dominika Feriho. S pravidly, za kterych by
se seznamovaci kurzy mély konat, byly seznameny i fakultni spolky. Byl by rad, kdyby vSichni ¢lenové
akademické obce méli na paméti spolecny zijem celé fakulty, coz se k jeho potéSeni pravé pii

Univerzita Karlova, Pravnicka fakulta telefon: 221 005 330

nam. Curieovych 901/7, e-mail: sekretariat@prf.cuni.cz
116 40 Praha | datova schranka: piyj9b4

ICO: 00216208 DIC: CZ00216208 http://www.prf.cuni.cz



seznamovacich kurzech délo. Prof. Kuklik déle uvedl, ze zkuSebni provoz nové kotelny by mél zacit
1. listopadu 2021, bohuzel vSak neni mozné vyloucit mirn¢ zdrzeni praci. Tato investice je pro fakultu
dalezita a jde o prvni krok k realizaci vétsi investi¢ni akce, pfi které by se méla délat nova okna a nové
fasada. Prestoze byla zahajena prezen¢ni vyuka, povazuje prof. Kuklik za dilezité upozornit na to, Ze
situace se muze opét zhorsit. Dale prof. Kuklik uvedl, ze Strategicky zdmér PF UK byl schvalen ze
strany RUK a vyjadfil podékovani dr. Honuskové. Zavérem prof. Kuklik informoval, Ze probéehl
konkurz na misto vedouciho katedry trestniho prava, ze kterého vzesel uspésny kandidat.

Kol. prof. Boha¢ uvedl, ze AS UK zasedal dne 1. fijna 2021. Na tomto zasedani byl pomérné tésnou
vétSinou schvélen Vnitini mzdovy ptedpis, ktery fe§i zejména spodni hranice mezd. Dale se feSila
nabidka na odkoupeni pivovaru a restaurace U Supa. AS UK souhlasil s tim, Ze se o zaméru bude dale
jednat. Blizi se volby kandidata na funkci rektora. Pfedvolebni zasedani probéhne 15. fijna 2021
a samotné volebni zasedani pak 22. fijna 2021.

Kol. dr. Eichlerova se dotdzala, v jakém ¢asovém horizontu se Vnitini mzdovy piedpis promitne na PF
UK a jakym zptisobem. Kol. prof. Boha¢ uvedl, Ze u¢innosti nabude registraci MSMT a vyplyva z ngj
povinnost mzdy na fakult€ tomuto piedpisu prizptisobit. Spodni limity jsou nove€ navazany na minimalni
a zarucenou mzdu, jejiz vyse zatim neni znama. Prof. Kuklik uvedl, Ze danou otazku, stejné jako dalsi
koncepéni zalezitosti, by rad fesil jiz spolecné se zvolenym kandidatem na dékana.

Kol. dr. Kudrna se dotazal, zda se Vnitini mzdovy predpis tyka akademickych ¢i neakademickych
pracovnikil, a o kolik procent se dany koeficient v pruméru zveda. Kol. prof. Bohaé uvedl, ze ptedpis
se tyka vSech pracovnikti a odhadem se spodni hranice mohou zvedat o 1 000 K¢ az 3 000 K¢.

Kol. dr. Zakovska se dotazala, zda se na univerzité chysta &i vede $ir$i debata o mzdach v tom smyslu,
ze by mély byt obecné zvyseny platy akademikil, ne pouze spodni hranice. Kol. prof. Boha¢ uvedl, ze
na AS UK zaznivaly navrhy na komplexni feSeni, jak prostfedky navysit, ale zaroven zaznélo, Ze je véc
fakult, jak tyto prostiedky rozdéli. Kol. dr. Riha doplnil, Ze se fesi, na kterou oblast se ma piispivat
vice.

2. Opatreni dékana o vysi doktorandského stipendia pro akademicky rok 2021/2022

Kol. prof. Bohac¢ stru¢né¢ uvedl predlozeny material.

Kol. dr. Eichlerova se dotdzala, po jak dlouhou dobu v piipadé splnéni piisluSnych podminek trva
zvySeni doktorandského stipendia. Kol. prof. Boha¢ uvedl, Ze stipendium se zvysuje do konce studia.

Usneseni ¢. 15/1:

»AS PF UK vyjadiuje souhlasné stanovisko s Opatienim dékana o stanoveni vySe
doktorandského stipendia pro akademicky rok 2021/2022.%

(17 pro, 0 proti, 0 zdrz.)

3. Informace o realizovanych a probihajicich investi¢nich akcich

Kol. prof. Boha¢ uvedl tento bod a ptedal slovo Bc. Hajkovi, tajemnikovi PF UK.

Be. Hajek nejprve predstavil prvni fazi investi¢ni akce ,,Oprava fasady a oken budovy PF UK®, kterou
je oprava kotelny. Uvedl, Ze probéhla mimotadna schiizka se zhotovitelem, a pokud to umozni dodavky

Stranka 2 z 6



1 pracovni sily, zacne se topit o par dni diive, nez bylo avizovano. Déle ptedstavil prob&hlou piestavbu
menzy, rekonstrukci vybranych kancelaii a rekonstrukei knihovny.

Kol. Linzer podékoval Bec. Hajkovi za jeho vstficnost a spolupraci v otdzce mikrovinek.

4. Vyjadreni ke jmenovani vedoucich kateder a center (doc. Giivna a dr. Svatog)

Kol. prof. Boha¢ navrhl komisi pro tajné hlasovani ve slozeni kol. dr. Zakovska, kol. Gangur a
kol. Milichovsky.

Usneseni ¢. 15/2:

»AS PF UK voli komisi pro tajné hlasovini ve sloZeni kol. dr. Zakovska, kol. Gangur a
kol. Milichovsky.“

(18 pro, 0 proti, 0 zdrz.)

Doc. Gfivna

Kol. prof. Boha¢ uvedl tento bod a ptedal slovo prof. Kuklikovi k ptedstaveni ndvrhu na jmenovani
doc. Gtivny vedoucim katedry trestniho prava.

Prof. Kuklik uvedl, Ze navrh vzesel z vysledku otevieného vybérového tizeni, do kterého se ptihlasil
doc. Gftivna a prof. Jelinek. Informoval, Ze prof. Jelinek podal namitky proti slozeni komise, které
adresoval J.M. panu rektorovi. J.M. pan rektor neshledal zadné nedostatky. Prof. Kuklik pozadal AS PF
UK o podporu piedlozeného navrhu.

Doc. Grivna seznamil ¢leny AS PF UK se svou vizi katedry trestniho prava v oblasti pedagogické
¢innosti, védecké Cinnosti, personalniho zabezpec€eni a tfeti role. Katedra trestniho prava by dle jeho
nazoru meéla pisobit i v legislativni Cinnosti, jako pfiklad se nabizi rekodifikace trestniho prava
procesniho. K pedagogické Cinnosti uvedl, Zze se domniva, Zze pfednasky i seminafe jsou ze strany
studenti hodnoceny kladn€. Rad by pokracoval v zavedené praxi feSeni praktickych prikladi na
seminafich. Velmi ho inspirovaly katedry, které potadaji vyjezdni zasedani a v tomto ohledu by je rad
nasledoval. Obdobné chce usilovat i o pofadani letnich skol. Rad by udélal revizi povinné volitelnych
predmétil, chce pridat predmét zabyvajici se hospodaiskou kriminalitou a trestnépravni moot court.
Struéné okomentoval téz formy kontrol studia, vedeni diplomovych praci na katedfe trestniho prava,
doktorské studium a publikacni ¢innost. Pocetné je katedra zastoupena dobte, ale mél by se zvysit pocet
habilitovanych ¢lenti katedry.

Kol. Ulvr se dotazal, jakym zplsobem by se podle doc. Giivny méla zkouSet zvlastni ¢ast trestniho
prava hmotného a zda vnima problém spojeny s tim, jak je toto nyni nastaveno. Doc. Gfivna uvedl, ze
pfi Gstni zkousce katedra vyZzaduje znalost ndkterych TC pomérné podrobng, nékterych pouze
prehledoveé. Studenti maji problém diferencovat mezi tim, co dilezité je a co ne. Nekteré z otazek jsou
formulovany tak, Ze pfimo navadéji k tomu, co chce zkousejici slySet. Zkouska nema byt o pfesném
memorovani skutkové podstaty, ale je tfeba znat jeji zakladni znaky. Domniva se, ze otazky jsou
predvidatelné. U zakladnich trestnych ¢inti by znalost jeho zékladnich znaki méla byt soucasti zkousky.

Kol. Linzer podékoval doc. Gfivnovi za predlozené teze, které mu pripadaji realistické. Dotazal se,
v jakém Casovém horizontu lze ocekavat zavedeni moot courtd z trestniho prava a zda doc. Gfivna
neuvazoval o rozsifeni moot courtu na celorepublikovou soutéz. Doc. Gfivna uvedl, ze zalezi, co je
moot courtem sledovano. Piedstavil podrobnéji svou vizi moot courtu, kterou by bylo mozné realizovat
v horizontu jednoho roku.
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Déle se kol. Linzer dotazal, zda doc. Gtivna planuje zachovat dvojkolejnost uc¢ebnic a ktery vyklad je
zavazny v piipad¢, Ze se jednotlivé ucebnice neshoduji. Doc. Giivna uvedl, Ze vyzval vSechny Cleny
katedry, aby se zapojili do pfipravy nové cvicebnice a sbirky klauzurnich praci. Co se tyce ucebnic, lisi
se v detailech. Pti examinacich nelze trvat na tom, aby student znal pojeti prave toho vyucujiciho, ktery
ho zkousi.

Kol. dr. Riha se dotézal, jakym zptisobem si doc. Giivna zorganizoval své jiné aktivity, zejména tykajici
se jeho pasobeni coby advokata. Doc. GFivna uvedl, Ze prioritou pro n¢j bude fakulta. Jeho advokatni
kanceldtf mé druhého spole¢nika a dalsi vedouci advokaty, takze jeji existence neni zavisld na jeho
osobni ucasti. Nebude ale slibovat, Ze zcela ukon¢i svou advokatni praxi, coz ani nepovazuje za zadouci.

Kol. prof. Beran uvedl, Ze povazuje za spravné, ze prof. Kuklik navrh piedlozil po vybérovém fizeni.
Dotéazal se, zda je doc. Gtivna schopen na své katedfe rozvijet velmi aktudlni otdzku kyberkriminality.
Doc. G¥ivna uvedl, Ze timto tématem se zabyva dlouhodobé. M4 dobry vztah s doc. Polédkem z Ustavu
prava a technologii Masarykovy univerzity, jehoz vyrazem je spole¢ny pétilety vyzkumny projekt.

Prof. Damohorsky ocenil angazmd doc. Gfivny a jeho kolegl pti vyuce v anglickém jazyce pro
studenty programu ERASMUS+. Zaroven by privital, kdyby katedra expandovala i do jinych oblasti,
nez je Slovensko, Polsko, Ukrajina apod. Na z&vér nabidl katedfe trestniho prava a katedie spravniho
prava spolupraci na konferenci k blizicimu se vyro¢i Washingtonské imluvy o mezinarodnim obchodu
s ohrozenymi druhy volné Zijicich Zivocichii a plan€ rostoucich rostlin.

Kol. dr. Zakovska uvedla, e ji potésilo, e katedra trestniho prava planuje zvysit zapojeni v oblasti
svoc.

Kol. doc. Kudrna vyjadfil podporu doc. Gfivnovi ztoho diivodu, ze trestni pravo je jeden
z vyznamnych pravnich oborl a jsou tu prostory pro dil¢i zlepSeni, které predlozené teze nabizi.
Soucasné se domniva, ze existuji tendence k urc¢ité hypertrofii trestniho prava, které katedra dosud
uspésné Celila a pod vedenim doc. Gfivny v tom bude pokracovat.

Usneseni ¢. 15/3:
»AS PF UK vyjadiuje souhlasné stanovisko se jmenovanim doc. JUDr. TomaSe Giivny, Ph.D.
vedoucim katedry trestniho prava.«

(17 pro, 0 proti, 1 zdrz.)

Dr. Svato§

Kol. prof. Boha¢ uvedl tento bod a ptredal slovo prof. Kuklikovi k pfedstaveni navrhu na jmenovani
dr. SvatoSe vedoucim Centra mimosoudniho feSeni spord.

Prof. Kuklik uvedl, Ze dosavadni vedouci Centra mimosoudniho feSeni sporti dr. Horacek se stal
kvestorem UK a vznikla nutnost vytesit otdzku dal$iho vedeni. Dr. SvatoSe povazuje za vice nez
adekvatni nahradu dr. Horacka a pozadal ¢leny AS PF UK o podporu piedloZeného navrhu.

Dr. Svatos uvedl, Ze Centrum vzniklo rozdé€lenim mezioborového centra pred nékolika lety. Za relativné
kratkou dobu se podatilo vytvoftit nejveétsi ADR centrum ve stiedni Evropé. Pod Centrum spada zaroven
sekce sportovniho prava a sekce prava cestovniho ruchu. Struéné piedstavil dosavadni pisobeni a
uspéchy Centra a své vize jeho dal$iho sméfovani v oblasti vyu¢ovanych predméta, publikacni ¢innosti
a mezinarodnich soutézi.

Stranka 4 z 6



Kol. dr. Riha pod&koval za spolupraci Centra s jeho alumni, coZ je model, ktery neni na fakulté Gasty a
mohl by byt inspiraci pro dalsi pracoviste.

Kol. prof. Beran uvedl, Ze si vazi toho, Ze dr. SvatoSe zcela nepohltila praxe, ve které je spésny i
v mezinarodnim métitku a vyjadiil mu podporu.

Usneseni ¢. 15/4:
»AS PF UK vyjadifuje souhlasné stanovisko se jmenovanim JUDr. Martina SvatoSe, Ph.D.
vedoucim Centra mimosoudniho ieSeni spori.*

(18 pro, 0 proti, 0 zdrz.)

5. Ruzné

Prof. Kuklik informoval ¢leny AS PF UK o tom, ze povétil prof. Dvoraka vedenim katedry ob¢anského
prava a vedenim ustavu autorského prava. Dale informoval, ze do konce ledna 2022 povéiil dr. Tichého
vedoucim centra pravni komparatistiky.

Prof. Kuklik dale informoval ¢leny AS PF UK o krocich, ke kterym vedeni PF UK pfistoupilo po
vyhodnoceni dotaznikového Setfeni na téma sexudlniho obtézovani. Zalezitost se netykd pouze
dotazniku ale i dalSich souvisejicich otazek, mezi nimi i konani jiz zminénych seznamovacich kurz.
Vyvstala znovu nutnost zabyvat se vztahem vedeni fakulty a studentskych spolkii. Stru¢né okomentoval
vysledky auditu s tim, ze Zadné pochybeni ve smyslu poruseni pfedpisti nebylo konstatovano. Jednim z
feSeni ma byt univerzitni ombudsman navazany na fakultni mechanismy. Pozadal ¢leny studentské kurie
AS PF UK o spolupraci pii feSeni moznych modelt. Prof. Kuklik zavérem seznamil ¢leny AS PF UK
s dokumentem obsahujicim vystupy z dotaznikového Setfeni.

Kol. dr. Eichlerova se dotazala, zda z dotazniku a ankety vyplynulo i to, Ze se ucitelé nevhodné chovaji
navzdjem vaci sobé. Prof. Kuklik uvedl, ze by nefekl, Ze takovy problém na fakulté neni, ale
z dotazniku nevyplynul. Mechanismu feSeni miize nicméné zahrnout i toto. Kol. dr. Honuskova
doplnila, Ze od vyucujicich byla mala navratnost. Vztah mezi zaméstnanci byl zminén malokrat a
z dotazniku je v tomto ohledu t€Zké néco dovozovat.

Kol. Vitovec uvedl, ze je dilezité priznat si, Ze to neni kolektivni problém, ale problém konkrétnich lidi.
Proto je rad, ze vici nim byla pfijata opatieni. Vysledny dojem z fakulty je bohuzel neodvratitelné
ovlivnény jednim ¢i dvéma ptipady nekorektni zkousky. Byl by nerad, aby snaha o propojeni
s univerzitnim mechanismem vedla k tomu, Ze studenti budou mit pocit, Ze musi chodit pro pomoc na
rektorat. Prof. Kuklik upfesnil, Ze fungovat budou oba mechanismy, univerzitni i fakultni. Kol.
dr. Honuskova doplnila, Zze jde o provazany systém. Ombudsman je dilezity, aby nesl dané téma
a variant, jak k této funkci pfistoupit, je mnoho. Kol. Vitovec upfesnil, Ze jeho dotaz smétfoval k tomu,
abychom necekali dlouho na celouniverzitni feSeni, kdyZ jde o problém, ktery je zjevné aktualni a je
tteba ho fesit.

Kol. dr. Riha uvedl, Ze variant konstrukce ombudsmana je velké mnozstvi, ale kdyz se organy vytvati,
m¢ély by fungovat v urCité synergii. Jako ptiklad uvedl univerzitni a fakultni etické komise. S obéma
kandidaty na rektora o této zaleZitosti hovofil.

Kol. doc. Kudrna uvedl, Ze povazuje za dobré, ze dotaznik byl proveden a byly na ziklad¢é n¢j
provedeny konkrétni kroky k feSeni danych problémi. Zaroven ale upozornil na to, Ze ob¢ strany
akademické obce nesou odpoveédnost. Samoziejmée jde o problém jednotlivct, ale zaroven zijeme v dobé
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pticitatelnosti. Fakulta se odpovédnosti nezbavi tim, ze bude poucovat ¢leny akademické obce, aby se
k sobé chovali slusné. Pokud jde o ombudsmana, domniva se, Ze by mélo jit o profesionala zvenci.

Kol. Ulvr uvedl, Zze zavazkem k vytvoreni institutu ombudsmana na sebe fakulta vytvoftila urcity tlak,
protoze na jinych univerzitach se chtéji inspirovat. Souhlasi s doc. Kudrmou, ze by tuto funkci mél
zastavat nekdo externi.

Kol. dr. Stasa uvedl, ze variant zakotveni institutu ombudsmana je nepochybné vic. Jeho autorita by
mela byt spise neformalni. Pokud by mél mit né¢jaké procesni pravomoci, nevyhneme se normativni
upraveé, ¢ehoz by se rad vyvaroval. Kol. dr. Honuskova podotkla, ze v zahrani¢i funguje i takovy
koncept, kdy je ombudsman soucasti fakultnich struktur a je normativné oSetten.

Kol. dr. Eichlerova téz vyjadrila souhlas s doc. Kudrnou. Studenti a vyucujici jsou na sob& v podstate
zavisli a nejen studenti, ale i ucitelé, jsou v pritbéhu svého plisobeni na fakulté vystaveni riiznym
zkouskam. Vsechny tyto diivody vedou k zavéru, Ze by ombudsmanem mél byt nékdo externi.

Kol. Ordeltova uvedla, ze pfislib byl zakotvit institut ombudsmana do zafi. Na univerzitni Groven jiz
nemiizeme Cekat, protoze novy rektor se mize rozhodnout téeba az za rok. Dotazala se, co je dalsi
konkrétni krok. Prof. Kuklik uvedl, ze kroky budou navazany na predlozeny material. Je dulezité
stanovit koncept, pticemz v tomto ohledu jiz byly ne€které kroky u€inény, nyni musi prob&€hnout né¢jaka
diskuse. Zavedeni institutu ale nechce prodluzovat a odkladat. Také se osobné kloni k tomu, Ze by mélo
jit o nékoho externiho.

Doc. Anto§ uvedl, Ze je tfeba hledat feSeni, kterému budou véfit ti, ktefi se na ombudsmana budou
obracet. To, Ze bude univerzitni Groven, je dobfe, ale ma smysl fesit tuto zalezitost na Girovni fakultni.
Je dobré vyuzit vysledki dotazniku, kde v odpovédich opakované zaznivala jména z fad studentl
i uciteld, na koho by se dotazovani obraceli.

Kol. prof. Beran uvedl, Ze pokud vedeni do této chvile nenaslo vhodného kandidata, do 11. listopadu
2021 ho nenajde, proto navrhuje ponechat tuto otdzku na volebni kampan pied volbou kandidata na
funkci dékana. Prof. Kuklik uvedl, Ze urcita feSeni z prob¢hlé debaty identifikoval. Navazani na
univerzitni Uroven by t€Z nezavrhoval. Prioritou pro néj ale je mit systém ziskavani podnéti.

AS PF UK vzal tichym souhlasem na védomi diskutovany material.

Kol. prof. Boha¢ podekoval ¢lentim AS PF UK a ukon¢il zasedani.

Zapsala: MatouSkova

Schvaélil: Bohad¢

Stranka 6 z 6



