PRAVNICKA
FAKULTA

Univerzita Karlova

V Praze dne 22. dubna 2021
¢. .. UKPF/174522/2021

Zapis ze zasedani Védecké rady Pravnické fakulty UK dne 22. dubna 2021 konané
hybridnim zptsobem

Ptitomni: dle prezencni listiny

Program:
I. Sdéleni dékana
II. Personalni véci:

1. Rizeni ke jmenovéni profesorem doc. JUDr. Jakuba Handrlici, Ph.D., DSc., LL.M.
pro obor Spravni pravo a spravni véda

2. Vysledky tajného hlasovani v kvalifikacnim fizeni

Habilitacni tizeni JUDr. Ingrid Galovcové, Ph.D. pro obor Trestni pravo,
kriminologie a kriminalistika. Habilita¢ni prace na téma ,,Vazba v trestnim fizeni*.

4. Vysledky tajného hlasovani v kvalifikaénim fizeni

Habilitaéni fizeni JUDr. PhDr. Petra Mlsny, Ph.D. pro obor Ustavni pravo
a staitovéda. Habilitaéni prace na téma ,,Vlada v Ceskoslovenském a Ceském
ustavnim systému®.

6. Vysledky tajného hlasovani v kvalifikacnim fizeni

III. Riizné
1. Navrhy na zahéjeni kvalifikacnich fizeni
Névrhy na jmenovani ¢lenti do komisi

Ptehled obhajob doktorskych disertac¢nich praci

Eal

Zavér

I. Sdéleni dékana

De¢kan fakulty prof. Kuklik pfivital ¢leny védecké rady a zahajil zasedani, které se vzhledem
k epidemiologické situaci konalo hybridnim zptisobem. Distan¢ni ¢lenové se pfipojili prostfednictvim
platformy MS Teams.

Dékan fakulty prof. Kuklik informoval o zavrSeném habilitacnim fizeni doc. Kudrny, ktery byl
jmenovan docentem od 1. dubna 2021 (obor Ustavni pravo a statovéda) a ptidal také informaci o stavu
fizeni ke jmenovani profesorem doc. Wintra, které bylo uspé$né projednano dne 25. biezna 2021
na zasedani Védecké rady Univerzity Karlovy a postoupeno na Ministerstvo Skolstvi, mladeze
a télovychovy.

Dékan fakulty prof. Kuklik informoval ¢leny védecké rady o piipravé pracovni verze
Strategického zaméru PF UK 2021-2025, jejiz obsah vychazi ze strategickych zamérti Ministerstva
Skolstvi, mladeze a télovychovy 2021+ a Univerzity Karlovy 2021-2025 a ktera piedstavuje, kam by se



chtéla fakulta posunout do roku 2025. Dokument bude finalizovan v ¢ervnu tohoto roku a nasledné
piedloZen ke schvaleni Akademickému senatu Pravnické fakulty Univerzity Karlovy.

Dékan fakulty prof. Kuklik konstatoval, ze védecka rada je usnaSenischopna.

Pied zahajenim projednani dalsich bodi byli navrzeni a zvoleni doc. Boha¢ a prof. Stangova
jako skrutatoti k seéteni tajnych hlast.

II. Personalni véci:

1. Rizeni ke jmenovani profesorem doc. JUDr. Jakuba Handrlici, Ph.D., DSc., LL.M. pro obor
Spravni pravo a spravni véda

Dopisem ze dne 15. prosince 2020 se na dékana Pravnické fakulty UK obratil doc. JUDr. Jakub
Handrlica, Ph.D., DSc., LL.M. s Zadosti o zahajeni fizeni, jehoz vysledkem by bylo jmenovani
profesorem v oboru Spravni pravo a spravni véda.

Zadost doporugili pisemnymi stanovisky tito profesofi:

prof. Jean-Bernard Auby, emeritni profesor, L’Ecole de droit de Sciences Po, Paiiz,
Francie

prof. Giacinto della Cananea, Dipartimento di Studi Giuridici, Universita Bocconi,
Milan, Italie

prof. Angus Johnston, Faculty of Law, University of Oxford, Oxford, Velka Britanie
prof. Ferdinando Pinto, Dipartimento di Guirisprudenza, Universita degli Studi
di Napoli “Federico II”, Neapol, Italie

prof. Kim Talus, Tulane Center for Energy Law, Tulane University, New Orleans,
USA

Védecka rada fakulty tuto zadost projednala na své schiizi dne 18. inora 2021 a v souladu s § 74,
odst. 3 zakona ¢. 111/1998 Sb., o vysokych Skolach a o zmén¢ a doplnéni dalSich zadkond (zédkon
o vysokych Skolach), byla jmenovana komise v fizeni ke jmenovani profesorem v tomto slozeni:

Predseda: prof. JUDr. Richard Pomaha¢, CSc., Pravnicka fakulta, Univerzita Karlova
Clenové: prof. JUDr. Martin Kopecky, CSc., Pravnicka fakulta, Univerzita Karlova
prof. Dr. iur. Johann-Christian Pielow, Institut fiir Berg — und Energierecht, Ruhr-
Universitidt Bochum
prof. JUDr. Petr Priicha, CSc., Pravnicka fakulta, Masarykova univerzita, Brno
prof. JUDr. Marian Vrabko, CSc., Pravnickd fakulta, Univerzita Komenského
Bratislava

Prodékan prof. Dvorak udélil slovo piedsedovi komise prof. Pomahaci, ktery seznamil
védeckou radu se stanoviskem komise. Shrnul zavéry a doporuceni komise a konstatoval, ze byly
splnény potiebné predpoklady k ptfedlozeni fizeni ke jmenovani profesorem na védeckou radu.
Po vyslechnuti navrhu komise k fizeni ke jmenovani profesorem udélil prodékan prof. Dvorak slovo
doc. Handrlicovi a pozadal jej, aby pied védeckou radou piednesl svou prednasku k oboru Spravni pravo
a spravni véda.

Po ni nasledovala vSeobecna rozprava ke zpravé komise v fizeni ke jmenovani profesorem,
k pfednasce a osob¢ uchazece, kjeho publikacni Cinnosti a k oboru jako védecké a pedagogické
discipling, béhem niz vyjadfili uchazec¢i podporu: doc. Praskova, doc. Salac, prof. Beran, doc. Bohac,
prof. Slade¢ek, prof. Skiejpek, prof. Sturma, doc. Kindl, prof. Eli4s, prof. Tomasek, prof. Dvorak
prof. Kuklik.



Uchaze¢ zodpovédél dotazy, které mu byly v ramci v§eobecné rozpravy polozeny, a podékoval
za vyslovenou podporu.

Poté prof. Dvorak ukoncil vefejnou ¢ast zasedani a vyzval ¢leny védecké rady k tajnému hlasovani.

2. Vysledky tajného hlasovani v kvalifika¢nim Fizeni

Vysledky tajného hlasovani v fizeni ke jmenovani profesorem doc. Handrlici:
Z 53 ¢lent védecké rady s hlasovacim pravem hlasovalo 41 osob:
31 hlast — pro,
5 hlasii — proti,

5 hlasu — zdrzel se.

Prodékan prof. Dvotak oznamil uchazeci kladny vysledek tajného hlasovani clenti Védecké rady
Pravnické fakulty Univerzity Karlovy a poucil ho o dalsim pribéhu fizeni (spis bude postoupen
na rektorat UK).

3. Habilita¢ni Fizeni JUDr. Ingrid Galovcové, Ph.D. pro obor Trestni pravo, kriminologie
a kriminalistika

Dopisem ze dne 25. kvétna 2020 se na dékana Pravnické fakulty UK obratila JUDr. Ingrid
Galovcova, Ph.D. s zadosti o zahajeni habilitacniho fizeni, jehoz vysledkem by bylo jeji jmenovani
docentkou pro obor Trestni pravo, kriminologie a kriminalistika. Spolu s touto zadosti predlozila
habilita¢ni praci s nazvem ,,Vazba v trestnim fizeni“ a pozadala, aby ji bylo povoleno pfednést na foru
védecké rady habilitacni pfednaSku na téma ,,Procesni prava obvinéného v trestnim fizeni‘.

Védecka rada fakulty tuto zadost projednala na své schiizi dne 4. Cervna 2020 a v souladu
s § 72 odst. 5 zakona ¢. 111/1998 Sb., o vysokych Skolach a o zmén¢ a doplnéni dalsich zakoni (zakon
o vysokych skolach), byla jmenovana habilita¢ni komise v tomto sloZeni:

Predseda: prof. JUDr. Jifi Jelinek, CSc., Pravnicka fakulta, Univerzita Karlova

Clenové: doc. JUDr. Jana Tlapak Navratilova, Ph.D., Pravnicka fakulta, Univerzita Karlova
Dr. h. c. prof. JUDr. Jaroslav Ivor, DrSc., Pravnicka fakulta, Univerzita Mateja Bela,
Banska Bystrica
prof. JUDr. Peter Polak, Ph.D., Fakulta prava, Panevropska vysoka skola, Bratislava
doc. JUDr. Alexander Nett, CSc., Ceska advokatni komora, Brno

Touto komisi byli jmenovani 3 oponenti k posouzeni habilitacni prace JUDr. Ingrid Galovcove,
Ph.D., a to:

Oponenti: Dr. h. c. prof. JUDr. Jaroslav Ivor, DrSc., Pravnicka fakulta, Univerzita Mateja Bela
v Banskej Bystrici
doc. JUDr. Alexander Nett, CSc., Ceska advokatni komora, Brno
JUDr. Jan Svacek, Vrchni soud v Praze

Prodékan prof. Dvordk wudélil slovo pfedsedovi habilitacni komise prof. Jelinkovi,
ktery seznamil védeckou radu s jejim stanoviskem. Shrnul zaveéry a doporuceni komise a konstatoval,
7ze byly splnény potiebné predpoklady k pfedlozeni habilitacniho fizeni na védeckou radu.
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Po vyslechnuti navrhu habilita¢ni komise udélil prodékan prof. Dvorak slovo dr. Galovcové a pozadal
ji, aby pfednesla svou habilitacni prednasku.

Po prednasce vystoupil se svym oponentskym posudkem prof. Ivor. S oponentskymi posudky
doc. Netta a dr. Svacka seznamil pfitomné prodékan prof. Dvorak. VSichni tfi oponenti ve svych
posudcich kladné zhodnotili habilita¢ni praci a doporucili védecké rad¢ habilitaci dr. Galovcové.
Poté udélil prode€kan prof. Dvotdk slovo uchazeCce stim, aby zaujala stanovisko k pfednesenym
posudkiim a dotaztim oponentd. Doc. Nett polozil uchazeéce ve svém posudku dvé otazky:
1. Uved’te mozné principy budouci pravni upravy domaci vazby, 2. Vyjadrete se, jakym zplisobem bude
postupovat soud v pfipad€, ze v rdmci prezkoumani materialnich podminek vazby, a to divodnosti
trestniho stihani, dosp&je k zaveru, ze trestni stihdni neni divodné (k tomu srov. § 67 tr. f. a nalez
Ustavniho soudu sp. zn. II. US 336/06 publikovany pod ¢&. 56, ro&. 2007, sv. 44, str. 719 Sbirky nalezt
a usneseni Ustavniho soudu). Dr. Sva¢ek pozadal uchazecku o: 1. piedstaveni jejich navrhi de lege
ferenda, které mohou byt vyuzitelné v ramci rekodifikace trestniho prava procesniho (trestniho fadu),
2. vyjadfeni ke kontradiktornosti vazebniho zasedani (resp. rozhodovani o vazb¢). Uchazecka
podékovala oponentiim za posudky a odpovédéla na dotazy a pfipominky.

Nasledovala v§eobecna rozprava ke zprave habilita¢ni komise, k pfednasce a osobé uchazecky,
kjeji publikacni Cinnosti, k pfednesenym projevim a zpravam a také k oboru jako védecké
a pedagogické discipliné, b&hem niz wvyjadiili uchazeCce podporu prof. EIlias, prof. Jelinek,
doc. Praskova (vyzdvizeni uchazecCiny cinnosti vramci Univerzity tfetiho véku), prof. Tomasek
(vyzdvizeni uchazecCiny ¢innosti v ramci projektll Progres), prof. Ivor. Otazky polozili prof. Jelinek
a doc. Bohac.

Prof. Jelinek ocenil strukturu habilita¢ni pfednasky dr. Galovcové a polozil ji otazku tykajici se
procesniho prava poskozeného. Dotazal se uchazecky na jeji nazor k objevujicim se tezim, ze by prava
poskozeného méla byt rovnopravna s pravy obvinéného.

Dr. Galovcova se ujala slova. Dle jejiho nazoru by zrovnopravnéni rozsahu prav obvinéného
a posSkozeného nebyl vtomto vztahu spravnym pfistupem. A svou odpoveéd podlozila nékolika
argumenty.

Doc. Boha¢ uvedl, Ze ocenuje spolupraci s dr. Galovcovou v rdmci Univerzity tfetiho véku
a podékoval za piednesenou prednasku a predlozenou habilitacni praci.

Dale vsak uvedl, ze ma pochybnosti ohledné piedlozeného podkladového materialu. Pozadoval
vysvétleni, pro¢ 9 publikaci je vykazano zaroven jako monografie a kapitoly v monografiich, ackoliv
jde o kolektivni dila s fadou spoluautorti, v nichz dr. Galovcova napsala pouze jejich nepatrnou ¢ast.
Podle jeho nazoru se rozhodné o monografie nejedna. Dale jsou mezi kapitolami v monografiich
vykazany i dveé kapitoly v ucebnici Trestni pravo procesni. Z uvedeného vyplyva, ze pocet vykazanych
publikaénich vysledkl neni 32, ale pouze 24, navic veskera publika¢ni ¢innost je vykazana v poslednich
peti letech.

Dale poukéazal na to, ze podle ptedlozenych podkladu dr. Galovcova neplni standardy vykonu
akademickych pracovniki stanovené opatifenim dékana, pokud jde o pedagogickou ¢innost. Vede totiz
pouze 2 seminate, ackoliv podle standard ma jako odborna asistentka vést alespoii 3. Kone¢né zminil
nizky pocet vedenych diplomovych praci a absenci jakychkoli externich granti. Vyse uvedené budi
pochybnosti o naplnéni potiebnych kritérii v rdmci habilitacniho fizeni a pozadal dr. Galovcovou
o vysvétleni.

Na zavér polozil otazku, jaky je nazor dr. Galovcové na pouziti institutu t€inné litosti u danovych
trestnych ¢ind.

Dr. Galovcova podékovala za polozené otazky. K dotaziim tykajicim se predlozenych
podkladovych material ohledné publikacni Cinnosti konstatovala, ze udaje, které v nich uvadi,
zpracovala na zdkladé zdznamt, které jsou evidovany v systému OBD, a doplnila, ze tyto vystupy
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obsahuji podrobn¢ informace o jednotlivych polozkach (monografiich). Potvrdila doc. Bohacovi, ze je
v téchto podkladech uvedena vyse podilu autorstvi autora a uvedla, Ze vystupy ptedlozila v habilitacnim
spisu ve znéni uvedeném v systému OBD. Daéle podotkla, ze se akademické ¢innosti vénuje az od roku
2014 a tim vysvétlila doc. Bohacovi dataci publikaci ve svém seznamu. V zavéru zodpovédéla
dr. Galovcova dotaz na pouziti institutu u¢inné litosti u danovych trestnych Cint.

Doc. Bohac podekoval za odpovédi a pozadal o Gipravy poctu monografiich v podkladech pired
postoupenim spisu na rektorat Univerzity Karlovy.

Slova se ujal dékan fakulty prof. Kuklik, ktery konstatoval, ze 1 po odeéteni spornych polozek
spliiuje seznam publikaci dr. Galovcové pozadovana kritéria pro projednani habilitacni fizeni. Vyzval
Cleny védecké rady, aby s védomim tohoto faktu o navrhu hlasovali. Apeloval vSak do budoucna
na piedsedy habilita¢ni komise, na jejich zodpovédnost tykajici se dikladného posouzeni podkladi
uchazece/uchazecky pred zatazenim projednani fizeni na program védecké rady fakulty. Na zavér uvedl
pozadavek nezbytnych tuprav v dotcenych prilohach spisu a zachyceni podrobnosti diskuze v zapise.

Prof. Dvotéak ukoncil vetfejnou Cast zasedani a vyzval ¢leny védecké rady k tajnému hlasovani.

4. Vysledky tajného hlasovani v kvalifika¢nim Fizeni

Vysledky tajného hlasovani v habilita¢nim Fizeni dr. Galovcové:
Z 53 ¢lenti védecké rady s hlasovacim pravem hlasovalo 40 osob:
28 hlast — pro,
6 hlast — proti,

6 hlast — zdrzel se.

Prodékan prof. Dvorak oznamil uchazeéce kladny vysledek tajného hlasovani ¢lentt Védecké
rady Pravnické fakulty Univerzity Karlovy a poucil ji o dal$im pribéhu fizeni (spis bude postoupen
na rektorat UK).

5. Habilita¢ni Fizeni JUDr. PhDr. Petra Misny, Ph.D. pro obor Ustavni pravo a stitovéda

Dopisem ze dne 28. listopadu 2019 se na d€kana Pravnické fakulty UK obratil JUDr. PhDr. Petr
Mlsna, Ph.D. s zadosti o zahajeni habilitacniho fizeni, jehoz vysledkem by bylo jeho jmenovani
docentem pro obor Ustavni pravo a stitovéda. Spolu s touto zadosti predlozil habilitaéni praci s nidzvem
,»Vlada v ¢eskoslovenském a Ceském utstavnim systému® a pozadal, aby mu bylo povoleno piednést
na foru védecké rady habilitaéni prednasku na téma ,,Ustavni zaklady Gizemnich samospravnych celki
a jejich finan¢ni autonomie*.

Védecka rada fakulty tuto Zadost projednala na své schiizi dne 5. prosince 2019 a v souladu
s § 72 odst. 5 zakona ¢. 111/1998 Sb., o vysokych skolach a o zméné a doplnéni dalsich zakoni (zadkon
o vysokych skolach), byla jmenovana habilita¢ni komise v tomto sloZeni:

Predseda: prof. JUDr. Ale§ Gerloch, CSc., Pravnicka fakulta, Univerzita Karlova

Clenové: doc. JUDr. Vladimir Kindl, Pravnicka fakulta, Univerzita Karlova
prof. JUDr. Pavel Holliinder, DrSc., Pravnicka fakulta, Univerzita Pavla Jozefa
Saférika v Kogicich
prof. JUDr. Jan Svak, DrSc., Pravnicka fakulta, Univerzita Komenského v Bratislavé
doc. JUDr. Jan Svaton, CSc., Pravnicka fakulta, Masarykova univerzita



Touto komisi byli jmenovani 3 oponenti k posouzeni habilita¢ni prace JUDr. PhDr. Petra Mlsny,
Ph.D., a to:

Oponenti: prof. JUDr. Martin Kopecky, CSc., Pravnicka fakulta, Univerzita Karlova
doc. JUDr. Jan Svaton, CSc., Pravnicka fakulta, Masarykova univerzita
JUDr. Pavel Zaiecky, CSc., v dichodu

Prodékan prof. Dvotak ud¢lil slovo predsedovi habilitacni komise prof. Gerlochovi,
ktery seznamil védeckou radu s jejim stanoviskem. Shrnul zaveéry a doporuceni komise a konstatoval,
7ze byly splnény potiebné piedpoklady k pfedlozeni habilitacniho fizeni na védeckou radu.
Po vyslechnuti navrhu habilita¢ni komise ud¢lil prodékan prof. Dvorak slovo dr. Mlsnovi a pozadal jej,
aby prednesl svou habilitaéni pfednasku.

Po pfednasce vystoupili se svymi oponentskymi posudky doc. Svaton a prof. Kopecky.
S oponentskym posudkem dr. Zafeckého seznamil pfitomné prode€kan prof. Dvotak. VSichni tii
oponenti ve svych posudcich kladné zhodnotili habilitacni praci a doporucili védecké radé habilitaci
dr. Mlsny. Poté udelil prodékan prof. Dvotfdk slovo uchazeéi stim, aby zaujal stanovisko
k pfednesenym posudkiim a dotazim oponentd. Uchaze¢ podékoval oponentim za posudky
a odpovédél na dotazy a pfipominky.

Nasledovala vSeobecna rozprava ke zpravé habilita¢ni komise, k pfednasce a osob€ uchazece,
k jeho publika¢ni ¢innosti, k pfednesenym projevim a zpravam a také k oboru jako védecké
a pedagogické discipliné, béhem niz vyjadfili uchazec¢i podporu, polozili otazky: prof. Pichrt,
prof. Sladecek, doc. Sala¢, doc. Bohac, doc. Wintr, prof. Kral, prof. Beran, prof. Markova, doc. Kindl,
prof. Skiejpek, prof. Elias, prof. Gerloch, prof. Kuklik.

Uchaze¢ zodpovédel dotazy, které mu byly v ramci vSeobecné rozpravy polozeny, a podékoval
za vyslovenou podporu.

Poté prof. Dvotdk ukonCil vefejnou Cést zasedani a vyzval Cleny védecké rady k tajnému
hlasovani.

6. Vysledky tajného hlasovani v kvalifika¢nim Fizeni

Vysledky tajného hlasovani v habilitaénim Fizeni dr. Mlsny:
Z 53 ¢lent védecké rady s hlasovacim pravem hlasovalo 41 osob:
38 hlast — pro,
2 hlasy — proti,

1 hlas — zdrzel se.

Prodékan prof. Dvorak oznamil uchaze¢i kladny vysledek tajného hlasovani ¢lentt Védecké rady
Pravnické fakulty Univerzity Karlovy a pouéil ho o dal$im pribéhu fizeni (spis bude postoupen
na rektorat UK).

I11. Riizné
1. Navrhy na zahajeni kvalifikac¢nich Fizeni

Navrh na zahajeni habilita¢niho fizeni JUDr. Magdaleny Svobodové, Ph.D., obor Evropské pravo

6



Dopisem ze dne 16. bfezna 2021 se na dékana Pravnické fakulty UK obratila JUDr. Magdaléna
Svobodova, Ph.D. s zadosti o zahajeni habilita¢niho fizeni, jehoz vysledkem by bylo jeji jmenovani
docentkou pro obor Evropské pravo. Spolu s touto zadosti piedlozila habilitacni praci s nazvem
,»Obcanstvi Evropské unie* a pozadala, aby ji bylo povoleno pfednést na foru védecké rady habilitacni
prednasku na téma: ,,Nahrazovani smérnic natizenimi v pravu EU*.

Podle § 72 odst. 5 zdkona ¢. 111/1998 Sb., o vysokych skolach a o zmén¢ a doplnéni dalsich
zakont (zdkon o vysokych Skolach), v platném znéni, bylo navrzeno ustanovit habilita¢ni komisi
k posouzeni navrhu v tomto slozeni:

Predseda: prof. JUDr. PhDr. Michal Tomasek, DrSc., Pravnicka fakulta, Univerzita Karlova
Clenové: prof. JUDr. Richard Kral, Ph.D., DSc., LL.M., Pravnicka fakulta, Univerzita Karlova
doc. JUDr. Monika Forejtova, Ph.D., Pravnicka fakulta, Zapadoceska univerzita
doc. JUDr. Vaclav Stehlik, Ph.D., LL.M., Pravnicka fakulta, Univerzita Palackého
v Olomouci
JUDr. Martin Smolek, Ph.D., LL.M., Ministerstvo zahrani¢nich véci CR

Navrh byl ¢leny védecké rady schvalen.

Navrh na zahajeni habilita¢niho Fizeni JUDr. Jindficha Psutky, Ph.D., obor Ob¢anské pravo

Dopisem ze dne 6. dubna 2021 se na dékana Pravnické fakulty UK obratil JUDr. Jindfich Psutka,
Ph.D. s zadosti o zahajeni habilitaéniho fizeni, jehoz vysledkem by bylo jeho jmenovani docentem
pro obor Obcanské pravo. Spolu s touto zadosti predlozil habilitani praci s nazvem ,,Péce o jméni
ditéte* a pozadal, aby mu bylo povoleno pfednést na foru védecké rady habilitacni pfednasku na téma:
,Res extra commercium®,

Podle § 72 odst. 5 zdkona ¢. 111/1998 Sb., o vysokych Skolach a o zméné a doplnéni dalsich
zakonii (zdkon o vysokych Skolach), v platném znéni, bylo navrzeno ustanovit habilitacni komisi
k posouzeni navrhu v tomto slozeni:

Predseda: prof. JUDr. Jan Dvoiak, CSc., Pravnicka fakulta, Univerzita Karlova

Clenové: prof. JUDr. Zdenika Kralickova, Ph.D., Pravnicka fakulta, Masarykova univerzita
prof. JUDr. Markéta Seluckd, Ph.D., Pravnicka fakulta, Masarykova univerzita
doc. JUDr. Ondiej Frinta, Ph.D., Pravnicka fakulta, Univerzita Karlova
JUDr. Alena Tomsova, Ph.D., advokatka Praha

Néavrh byl ¢leny védecké rady schvalen.

2. Navrhy na jmenovani ¢leni do komisi

Dé€kan fakulty prof. Kuklik uvedl upravu programu zasedani spocivajici v upusténi zatrazeni
bodu Navrhy na jmenovani ¢lentt do komisi a informoval ¢leny védecké rady o zméné formy
projednéni tohoto bodu, tj. o hlasovani per rollam v nésledujicich tydnech.

3. Prehled obhajob doktorskych disertaénich praci:
Od 18. tnora do 22.dubna 2021 probéhly tyto obhajoby doktorskych disertacnich praci:



Mgr. Eva Tetourova
— Uplatnovani ustanoveni Lisabonské smlouvy o zapojeni narodnich parlamentl
do rozhodovacich postuptt EU 10 let poté
— prof. JUDr. PhDr. Michal Tomasek, DrSc. (Skolitel)
— prof. JUDr. Richard Kral, LL.M., Ph.D., DSc. (pfedseda komise)
- 24.2.2021-5/0

Mgr. Martin Matéjec
— Zneuziti prava Evropské unie
— prof. JUDr. Richard Kral, LL.M., Ph.D., DSc. (8kolitel)
— prof. JUDr. PhDr. Michal Tomasek, DrSc. (pfedseda komise)
- 24.2.2021-5/0

Mgr. Lucie Matéjka Rehofova
— Povinnost zaméstnavatele k nahrad¢ nemajetkoveé ujmy
— prof. JUDr. Jan Pichrt, Ph.D. (8kolitel)
— prof. JUDr. Kristina Koldinska, Ph.D. (pfedsedkyné komise)
- 25.2.2021-5/0

Mgr. Tomas Mls

— Rozvazéni pracovniho poméru ze strany zaméstnavatele
prof. JUDr. Kristina Koldinska, Ph.D. (8kolitelka)
prof. JUDr. Véra Stangové, CSc. (ptedsedkyné komise)
18. 3.2021-4/0

Mgr. Milo§ Ko¢i
— Programy shovivavosti a soukromopravni vymahani kartelového prava
— prof. JUDr. Richard Kral, LL.M., Ph.D., DSc. (8kolitel)
— prof. JUDr. PhDr. Michal Tomasek, DrSc. (pfedseda komise)
- 18.3.2021-5/0
JUDr. Jakub Drapal, M.Phil.
— Sentencing in the Czech Republic: An Empirical Investigation
— doc. Mgr. Be. Libor Dusek, Ph.D. (skolitel)
— prof. JUDr. Jan Kuklik, DrSc. (pfedseda komise)
- 22.3.2021-5/0

JUDr. Ing. Martin Adamec
— Necinnost v fizeni pfed spravnimi organy
— doc. JUDr. Helena Praskova, CSc. (Skolitelka)
— prof. JUDr. Martin Kopecky, CSc. (pfedseda komise)
- 26.3.2021-5/0

JUDr. Vojtéch Lovétinsky, LL.M.
— Pojem a vyvoj objektivni odpovédnosti v ¢eském deliktnim pravu a jeji inspiracni zdroje
— doc. JUDr. PhDr. David Elischer, Ph.D. (skolitel)

— doc. JUDr. Ondfej Frinta, Ph.D. (pfedseda komise)
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- 7.4.2021-5/0

Mgr. Be. Zuzana Adamusova

—  Uzemni fizeni: pribéh, rozhodnuti a prostfedky obrany
prof. JUDr. Martin Kopecky, CSc. (Skolitel)
doc. JUDr. Helena Praskova, CSc. (pfedsedkyné komise)
7.4.2021-5/0

5. Zavér

De¢kan fakulty prof. Kuklik pod¢koval vS§em Clentim védecké rady za iCast a zasedani ukoncil.

Zapsala: Bc. Adéla Hrubesova
Schvalil: prof. JUDr. Jan Kuklik, DrSc



