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Pro trochu luxusu

Eva a Vasek touzili po poslednim luxusnim modelu telefonu iPhone, aby ve spolec¢nosti
néco znamenali. Za standardni cenu si jej rozhodné nemohli dovolit. Eva proto na internetu
zacala vyhledavat, zda by jej nesehnala levnéji. Na internetovém bazaru nasla prodejce
Ing. Skokana, ktery nabizel novy iPhone za polovi¢ni cenu, tedy za pouhych 12 999 K¢.
V inzeratu Ing. Skokan vysvétloval, ze dva telefony vyhral v televizni soutézi ,,Blb&jsi
vyhrava®, a proto se jich chce rychle zbavit. Evu napadlo, Ze by mohla prodejce kontaktovat
pod smyslenym jménem a objednat si u n¢j dva telefony, jeden pro sebe, druhy pro Vaska,
(kazdy telefon v hodnoté¢ 25998 K& opatiit jeden kazdy za 12998 KC&), sejit
se s Ing. Skokanem, ale misto penéz mu v obdlce piedat pouze pfedem nastiithané papirky
z novin a dfive, nez by si toho prodejce vSiml (pieci jenom byl vyhercem ve shora uvedené
soutézi), s telefony utéci.

Naésledujiciho rdna se Eva svéfila Vaskovi se svym nipadem. Vasek ji v jejim zaméru
podpoiil s tim, Ze to ur€ité stoji za pokus. Zarovein se vyjadrtil, Ze na samotném ¢inu mit podil
nechce, protoze je astmatik a prodejci by nikdy nemohl utéci. Navrhl vSak, aby rad¢ji zkusili
vytvoftit padélky bankovek, které by dokéazaly prodejce na prvni pohled zmast. Jesté¢ toho rana
st Eva vytvotila faleSny profil a s prodejcem si sjednala schiizku pfed domem U Kamenného
zvonu v Praze 1. Poté spolu s Vaskem vytvofili pomérné¢ zdafilé padélky bankovek v hodnoté
celkem 26 000 K¢ a vlozili je do vEtsi obalky.

Na smluveném misté se Eva setkala s Ing. Skokanem, kterému pfedala pfipravenou
obalku vymeénou za krabicky s telefony. Ve chvili, kdy Ing. Skokan oteviral obalku, se Eva
zalekla, Ze nestihne v¢as zmizet, a proto jej siln¢ udefila do spanku. A jak chtéla, ihned upadl
do bezvédomi. Poté se dala na uték. Ing. Skokan byl pfevezen do nemocnice s t¢Zkym
otfesem mozku. Mezitim se Eva vratila domt i s ukofisténymi telefony. Jeden si ponechala
a druhy ptedala VaSkovi, kterému podrobné vypravéla o udélostech na Staroméstském
namésti. VaSek ji vSechno, co ud¢lala, bezvyjimecéné schvalil. Ing. Skokan ziistal tyden
v nemocnici na pozorovani kvili podezieni na krvaceni do mozku, které se nepotvrdilo. Jesté

tf1 tydny po propusténi z nemocnice musel kviili fraktute lebky zlistat doma na nemocenské.

Otazky:
1. Jak trestnépravné posoudite jednani Evy? Odavodnéte.
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2. Jak trestnépravné posoudite jednani Vaska? Odtuvodnéte.

3. Trestnépravné posud’te jednani Evy pro ptipad, ze navrh Vaska nepiijala, pad€lky ani
nevytvorila, pouze si pripravila nastiihané papirky do obalky. Na mist¢ si vSak jejich
vyuziti rozmyslela, udefila Ing. Skokana do spanku a teprve poté, co ztratil védomi,
se zmocnila telefonti. Odivodnéte.

4. Uvazte situaci v zadani pro ptipad, Ze by Eva radu Vaska nepiijala a Ing. Skokanovi
by ptredala pouze nastiihané papirky obalce, a nikoli padé€lky. Pad€lky ani nevytvofila.
Po napadnuti obzaloby (pro jednani popsané v zadani) samosoudkyné Mgr. Iveta
Dobrotiva zjistila, ze Eva neméla v pfipravném fizeni obhdjce, o pravu zvolit
si obhgjce vSak byla fadné poucena. Jak bude soud postupovat? Odtavodnéte.

5. Muze byt v hlavnim li¢eni provedena fotografie Evy a Vaska s novymi telefony jako
dikaz? O jaky typ dikazu by se jednalo (uvedte alesponn tii charakteristiky).
Odivodnéte.

6. PoSkozenému Ing. Skokanovi byl dorucen opis obZaloby a byl pou¢en o moznosti
podat navrh podle § 43 odst. 3 tr. fadu. Poskozeny byl fadné¢ vyrozumén o konani
hlavniho li¢eni. K hlavnimu liceni se vSak dostavil o pil hodiny pozd¢ji, v prubéhu
vyslechu obzalované Evy. Uvedl, Ze by se chtél ptipojit k trestnimu fizeni s navrhem
na nahradu Skody. Jak bude soud postupovat? Odivodnéte.

7. Uvazte, Ze by po fadném zah4jeni trestniho stihani pro jedndni popsané v zadani
podala statni zastupkyné JUDr. Eva Vernerova obzalobu na Evu a VaSka, kterym se
vSak obZalobu a piedvolani k hlavnimu li¢eni nepodatilo dorucit ani prostiednictvim
policejniho organu. Z Setfeni policejniho organu vyplynulo, Ze uprchli do Némecka.
Je mozné v tomto pifipadé vydat Evropsky zatykaci rozkaz na obvinéné? Jak bude
soud postupovat (zejména, bude-li kromé& Evropského zatykaciho rozkazu vydavat

jesteé jiné rozhodnuti)? Odivodnéte.

Poznamka:

1. U vSech zavérii obsazenych v odpovédich tykajicich se subsumpce pripadu pod zdkonné ustanoveni
musi byt ustanoveni presné citovano (nejen jeho ndzev, ale i cislo paragrafu, odstavce, pismeno,
alinea).

2. Pri subsumpci musi byt provedena konfrontace pozZadavkii obsazenych v zdkonném ustanoveni se
skutkovym zjistenim (podobné jako to ¢ini soud ve vyroku rozsudku).

3. Zavery obsazené v odpovédich musi byt nalezite oduvodneny (napr. je treba uvést, proc treba urcité

jednani posuzovat jako ucastenstvi ve formé navodu a nikoli jako spolupachatelstvi).



