Univerzita Karlova

Pravnicka fakulta

Zapis z 30. zasedani Akademického senatu Pravnické fakulty UK
ze dne 3. Fijna 2019

Pritomni: Boha¢, Honuskova, Horky, Hotfenovsky, Kalasnikovova, Kindl, Kudrna,
Matouskova, Ohnoutkova, Pottiéek, Riha, Samek, Sobotka, Stangova, Sustek,
Zakovska

Omluveni:  Felsingerova, Frinta, PospiSilova, Sala¢, Stasa

Hosté: dle prezencni listiny

Zasedani zah4jil kol. doc. Boha¢. Konstatoval, ze AS PF UK je usnasenischopny.

Kol. doc. Boha¢ informoval o zméné slozeni AS PF UK zapfti¢inéné ukoncenim studia kol.
Mgr. Skapové, na jejiz misto jako nédhradnik nastoupil kol. Mgr. Hofefiovsky.

Kol. doc. Bohac¢ se dotazal AS PF UK, zdali mé n€kdo namitky proti zapisim z poslednich tfi
zasedani AS PF UK. Namitky nikdo nevznesl.

Nésledné se doc. Boha¢ dotazal, zdali m4d né€kdo namitky proti navrzenému programu
zasedani. Namitky nikdo nevznesl. Program zasedani byl schvalen tichym souhlasem.

Schvéleny program:

Informace vedeni fakulty a informace z AS UK
Opatieni dékana o vySi doktorandského stipendia pro akademicky rok 2019/20

Navrh na slouceni katedry pravnich déjin a Gstavu pravnich déjin

el

Vyjadreni ke jmenovani vedoucich kateder a center (KTV — Mgr. Jencek, KObchP —
doc. Paték, KTPPU - prof. Gerloch, KPD - prof. Kuklik)

Prvni novela opatieni dékana o zavérecnych pracich
Zprava o hospodareni fakulty za 1. pololeti roku 2019

Podkladovy materiil k usneseni z 28. mimoiadného zasedani AS PF UK

© N o o

Rizné

1. Informace vedeni fakulty a informace z AS UK

Bod uvedl dékan prof. Kuklik a informoval AS PF UK o cinnostech vedeni fakulty
V ndvaznosti na mimotadné zasedani, k nimz bude vice sdéleno zejména v bodu ¢. 7. Déle
stru¢né informoval o dokonceni pfijimaciho fizeni a pfezkumného fizeni.
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Dékan prof. Kuklik konstatoval, Zze dne 26. srpna 2019 rozhodla Rada pro vnitini hodnoceni
Univerzity Karlovy o tom, Zze Zadosti o uskute¢fiovani nového magisterského studijniho
programu Pravo a pravni véda bylo vyhovéno na 10 let s tim, Ze je pozadovano zpracovani
kontrolnich zprav, a to jesté pted zahdjenim uskute¢niovani programu.

Na zavér uvedl, Ze studenti PF UK ziskali celkem 13 umist&ni na celostatnim kole SVOC.

Kol. doc. Boha¢ doplnil informace z probéhlého zasedani AS UK dne 21. 6. 2019. Uvedl, Ze
na tomto zasedani byly schvaleny novely vnitinich pfedpist PF UK. Byla téZ projednéna
novela Studijniho a zkuSebniho fadu UK a souvisejicich piedpist. V souvislosti s tim AS UK
piijal doporuceni rektorovi, aby V nejblizsi dob¢ zah4jil celouniverzitni diskusi o objektivité a
férovosti zkouSeni a v navaznosti na to pfijal pfislusna opatfeni. AS UK rovnéz schvalil
principy rozdélovani penéznich prosttedk na UK pro rok 2020.

2. Opatieni dékana o vysi doktorandského stipendia pro akademicky rok 2019/20

Kol. doc. Boha¢ pozadal o tvodni slovo prodékana pro doktorsky studijni program
prof. Kyselu. Ten uvedl, ze opatieni reaguje na pievedeni stavajicich doktorandi do novych
doktorskych studijnich programd, které jsou Ctyfleté (na rozdil od dosavadniho tiiletého).
Doktorandské stipendium se nezvysilo, a to zejména vzhledem k o¢ekavanému nartstu poctu
internich doktorand.

Usneseni ¢. 1/30:

AS PF UK vyjadfuje souhlasné stanovisko s Opatifenim dékana o stanoveni vySse
doktorandskych stipendii pro akademicky rok 2019/20.

(15 pro, 0 proti, 0 zdrz.)

3. Navrh na slouceni katedry pravnich déjin a astavu pravnich déjin

Tento bod strucné predstavil d€kan prof. Kuklik, ktery uvedl nékolik argumentl pro slouceni
katedry pravnich déjin a Gstavu pravnich déjin. Hlavnim diivodem je skutecnost, Ze je jiz delsi
dobu pocitovan piekryv v aktivitach katedry a tistavu. Pracovnici ustavu se podileji na vyuce
a je tézké zaradit védecké vystupy mezi tato pracovisté. Podle nazoru prof. Kuklika dojde
k posileni pozice katedry pro vyzkum (pfestoze jeji vysledky jsou i nyni ve fakultnim
srovnani velmi dobr¢).

V ramci diskuze vystoupil prof. Ski‘ejpek a uvedl, Ze personalni propojeni je velmi uzké, a ze
spojeni je logickym krokem, které vedeni katedry usetii ¢as a praci.

Kol. Kalasnikovova se zeptala, jestli jiz ve vztahu k novému magisterskému studijnimu
programu ma vedeni katedry konkrétni napady, kterym smérem se vydat. Prof. Kuklik uvedl,
7e kromé piejmenovani predmétu Ceské a Eeskoslovenské pravni d&jiny se podita i se zménou
koncepce vyuky jak po metodické, tak po obsahové strance, a Ze konkrétni témata pro
seminafe jsou v tuto chvili diskutovana. Prof. Skrejpek doplnil, Ze s podobnou zménou
pocita 1 vyuka fimského prava.
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Kol. doc Kindl se dotazal, zda vedeni katedry povazuje navrzené feSeni za doCasné ¢i trvalé,
a zda vedeni fakulty (vzhledem k ptedpokladanému vytvoreni odd€leni fimského prava) do
budoucna pocitad srozdélenim katedry pravnich dé&jin na dvé katedry. Prof. Kuklik
odpovédél, ze jde o feSeni, které v ramci svého funkéniho obdobi povazuje za trvalé, a Ze
tento krok ptedstavuje snahu o hleddni spolecnych prvki. Prof. Skiejpek doplnil, Ze fimské
pravo je historicky pfedmét, tudiz na katedru pravnich dé&jin patfi.

Usneseni ¢. 2/30:

AS PF UK schvaluje slouc¢eni katedry pravnich déjin a ustavu pravnich déjin do katedry
pravnich déjin od 1. prosince 2019.

(16 pro, 0 proti, 0 zdrz.)

4. Vyjadreni ke jmenovani vedoucich kateder a center (KTV — Mgr. Jencek, KObchP —
doc. Paték, KTTPU — prof. Gerloch, KPD — prof. Kuklik)

AS PF UK nejprve usnesenim zvolil ¢leny volebni komise pro tajné hlasovani.
Usneseni ¢. 3/30:

AS PF UK voli komisi pro tajné hlasovani ve sloZeni kol. dr. Zikovska, kol. Samek
a kol. Kalasnikovova.

(14 pro, 0 proti, 0 zdrz.)

Mgr. Jenéek

Navrh predstavil dékan prof. Kuklik. Uvedl, Ze soucasnd vedouci katedry, Mgr. Kosova,
nehodld v této funkci pokraCovat, a Ze Mgr. Jencek prokazal, Ze tkoly vedouciho katedry
zvladne. Zduraznil, Ze katedra vykonavéa cCinnost nejenom pro fakultu, ale 1 pro celou
univerzitu, coz vnima velmi pozitivné. Kvitoval 1 zapojeni katedry v ramci tvodniho
soustiedéni ve Stédroning.

Mgr. Jencek podékoval prof. Kuklikovi za Givodni slovo a stru¢né piedstavil sebe a své teze.
Ve svém projevu zminil ucCast zaméstnanci katedry télesné vychovy na uvodnich
soustiedénich, zdjem o t&€lovychovné pfedméty i mezi studenty zjinych fakult (vcetné
netradi¢nich sportl), jakoZ 1 pestrou nabidku zimnich a letnich kurzl. Informoval AS PF UK
o rozpoc¢tovych moznostech katedry a o persondlnim zabezpeceni (diiraz na zvySovani
odbornosti).

Kol. dr. Honuskova se v navaznosti na zdiraznéné rozpocétové limity dotazala na planovani
vydaji katedry v horizontu vice let. U nékterych véci by se podle ni do budoucna dalo
uvazovat o ziskani projektd tak, jako tomu bylo v pfedchozich dvou letech, a k tomu je
dulezité mit vicelety plan. Mgr. Jencek sdélil, Ze bude rad v této oblasti spolupracovat.

Prodékan prof. Damohorsky zminil, Ze by bylo vhodné na fakultu pofidit defibrilator.
doc. Paték

Navrh opét uvedl dékan prof. Kuklik. Informoval AS PF UK o tom, ze stavajici vedouci
katedry prof. Cerna projevila piani, aby uz nebyla do funkce nominovana, a spoleéné se
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shodli na doc. Patkovi jako idedlnim kandidatovi. Dale uvedl, Ze navrhuje jmenovat doc.
Pat’ka na dva roky.

Doc. Paték predstavil své teze. Uvedl, ze katedra je symbidzou dvou obord, a to obchodniho
prava a mezinarodniho prava soukromého. Déle zminil zejména vstiicny pfistup katedry
k debatam o podob¢ stanic Stim, Ze statnice by neméla byt tak detailni jako postupova
zkouska. Jeho cilem bude snaha napliiovat novy magistersky studijni program (mensi pocet
studentd v seminarnich skupinach, vét$i interakce se studenty apod.). DalSim cilem je
navyseni poctu docenttli a profesorii na katedie a snaha o ziskani externich grantd.

Kol. Mgr. Horky doc. Patka podpofil.

Kol. dr. Riha se dotazal, kam chce doc. Paték jako vedouci katedry sméfovat nad rdmec
nutnych véci. Doc. Paték uvedl, ze by rad vice zapojil studenty do chodu katedry (napft. skrze
vyjezdni seminare) a pokracoval ve vydavani vice doprovodnych materialt.

Kol. Samek pod¢koval za snizovani poctu studentd na seminafich a dotazal se, jakym
zpusobem se bude katedra vyrovndvat se zkracenim vyuky obchodniho priva na dva
semestry. Doc. Paték uvedl, Ze tato véc je stale predmétem diskuze, a Zze katedra se zabyva
napiiklad otazkou, jak bude akcentovat vyuku zdvazkového prava.

Kol. Mgr. Hofenovsky se dotazal na vizi doc. Patka ohledné vyuky mezinarodniho prava
soukromého. Doc. Paték uvedl, Ze nema piimou zkuSenost s vyukou tohoto pfedmétu, ze
personalni zabezpeceni vyuky tohoto pfedmétu na katedfe je témet uplné, nicméné hodla se
jako vedouci katedry zapojit do feSeni otazek spojenych s vyukou tohoto predmeétu.

Dale se kol. Mgr. Hoienovsky zeptal, jestli doc. Paték uvazuje o zuZeni statnicovych otazek.
Doc. Paték uvedl, ze katedra je svazana poctem otazek, coz se s Novym studijnim programem
zmeéni, tudiz se se z(Zzenim pocita.

Kol. dr. Riha uvedl, Ze vidi rozpor mezi prakticky pojatou vyukou mezinarodniho prava
soukromého a jeho spiSe teoreticky zalozenou zkouskou.

Kol. dr. Sustek navéazal na kol. Hofetiovského a uvedl, Ze stavajici koncept statnich zkousek
je podle jeho nazoru piekonany, a Ze katedra obcCanského prava je stejné jako katedra
obchodniho prava na diskuzi o zménach obsahu statnicovych otazek ptipravend. Na zavér
doc. Pat’ka podpotfil.

Kol. Kalasnikovova doc. Patka podpofila a zeptala se, jestli uvazuje o moznosti nahravani
pfednaSek a jak se stavi k zavedeni zkouskovych podotazek a k pouzivani ptedpist
u postupovych zkousek. Doc. Pat’ek uvedl, Ze nahrdvani prednasek se katedra jako celek
nebrani, ale problém shledava v technickém provedeni. Ke zkouSkovym podotazkam se stavi
kladn€ a pouZzivani ptedpisii u postupovych zkousek si dovede predstavit.

Doc. Patka dale podpotili kol. doc. Boha¢ a kol. dr. Kudrna.
prof. Gerloch

Dékan prof. Kuklik stru¢né odivodnil ndvrh na jmenovani prof. Gerlocha vedoucim katedry
teorie prava a pravnich uceni s tim, Ze vysledky katedry za jeho posledni funk¢ni obdobi jsou
na velmi dobr¢ Grovni.
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Prof. Gerloch struéné informoval ¢leny AS PF UK o ¢innosti katedry za jeho dosavadniho
funkéniho obdobi, uvedl, Ze velmi silnou strankou katedry je jeji personalni zabezpeceni,
informoval i o prob¢hlych a probihajicich habilita¢nich fizenich a fizeni ke jmenovani
profesorem nékolika jejich ¢lenti a zminil hostujiciho profesora prof. Alexyho. Co se tyka
nového studijniho programu, konstatoval, ze pro predméty vyucované katedrou neptedstavuje
zdsadni zmény, je viak tfeba fesit vztah k pfedmétu Uvod do studia prava a k obanskému
pravu. Zminil, Zze nové nebude mozné opakovat zapis predméti Teorie prava II v nasledujicim
rocniku. Zdiraznil, ze katedra pravidelné¢ vyhodnocuje vysledky zkousek, ato vzdy po
skonceni akademického roku. Za silnou stranku katedry povazuje védeckou c¢innost, pocet
diplomovych praci je nizs§i. Své vystoupeni uzaviel zminkou o ocenéni doktorandd katedry
dr. Janecka a dr. Novotné Krtousové.

Kol. Kalasnikovova se zeptala, jestli katedra uvazuje o pfeméné zkousky na kombinovanou.
Prof. Gerloch uvedl, Ze tato otazka je oteviena, ale katedra se kloni spiSe k ponechani
stavajiciho stavu.

Kol. dr. Riha pod&koval za material, ktery prof. Gerloch AS PF UK poskytl, ale zarovei
uvedl, ze tento sméfuje spiSe do minulosti a dotdzal se na vyhledy prof. Gerlocha do
budoucna. Prof. Gerloch uvedl, Ze katedra teorie prava a pravnich u¢eni nevyucéuje platné
pravo, piesto je tfeba, aby jeho vyvoj sledovala. Ukolem katedry je podle jeho nazoru
studenty naucit zdkladni pravni terminologii, a to jak ve vazbé na platné pravo, tak
I vV historickych alternativach. Zasadni promény vyuky v nejblizSich tfech letech nema
Vv planu.

Kol. prof. Stangova uvedla, Ze prof. Gerloch patii mezi nejvyznamngjsi osobnosti na UK a
navrh na jeho jmenovani do funkce vedouciho katedry podpotila.

Navrh podpotil z publika i doc. Wintr.

Kol. Mgr. Horky z pozice doktoranda na katedfe teorie prava a pravnich uéeni prof. Gerlocha
téz podpoftil a uvedl, Ze katedra ma velmi dobré kvalitativni ukazatele, stejn€ jako velky pocet
udélovanych akademickych hodnosti docent a profesor.

Nominaci podpotil téz kol. dr. Kudrna, a to ztoho duvodu, Ze vedeni prof. Gerlocha
generuje uspésné vysledky (vzhledem k poctu habilita¢nich fizeni). Zaroven zdtraznil, Ze na
katedie teorie prava a pravnich uceni se jiz 5 let provadi hodnoceni vysledkli zkousSeni,
pfi¢emz tento krok je zasluhou prof. Gerlocha jako vedouciho katedry.

prof. Kuklik

Prof. Kuklik pfedstavil své teze, zejména hovofil o bodech souvisejicich s novym
magisterskym studijnim programem. Uvedl, ze z4sadni otazkou bude, jak domyslet obsahovy
posun pro povinny piedmét Velké pravni systémy, téz hovoftil o hodnoceni vysledkl zkouSeni
a hodnoceni vyuky studenty a nasledné reflexi na pudé¢ katedry.

Kol. Kalasnikovova apelovala na zménu formy zkouSeni na katedie, zejména vzhledem k §ifi
otazek a materidlim, ze kterych se studenti uc¢i. Probéhla diskuze o vhodnych studijnich
materidlech a obsahu predméta.
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Kol. dr. Riha uvedl, Ze by vyuka pravnich d&in neméla byt ,,stfedoskolskym dé&jepisem®.
Tento nazor podpofil i kol. Mgr. Horky.

Kol. prof. Stangova podpotila prof. Kuklika.
Nasledné bylo pfistoupeno k tajnému hlasovani.
Usneseni ¢. 4/30:

AS PF UK vyjadruje souhlas se jmenovanim

1. Mgr. Radka Jen¢eka vedoucim katedry télesné vychovy
(16 pro, 0 proti, 0 zdrz.),

2. doc. JUDr. Daniela Pat’ka, Ph.D., vedoucim katedry obchodniho prava
(16 pro, 0 proti, 0 zdrz.),

3. prof. JUDr. Alese Gerlocha, CSc., vedoucim katedry teorie prava a pravnich
uceni
(12 pro, 1 proti, 3 zdrz.) a

4. prof. JUDr. Jana Kuklika, DrSc., vedoucim katedry pravnich déjin
(16 pro, 0 proti, 0 zdrz.).

5. Prvni novela opatieni dékana o zavérecnych pracich

Bod ptedstavil kol. doec. Bohaé€. Uvedl, Ze navrh novely reaguje na tteti novelu Pravidel pro
organizaci studia na PF UK, ktera byla schvalena na jafe a na zménu rektoratnich pfedpisu.
Druhym divodem, pro¢ by mél byt navrh pfijat, je sniZeni administrativni ndroc¢nosti
zadavani zavérecnych praci a jejich evidence.

V rozpravé nikdo nevystoupil.
Usneseni ¢. 5/30:

AS PF UK vyjadiuje souhlasné stanovisko s navrhem Prvni novely opatieni dékana
0 zavérecnych pracich.

(15 pro, 0 proti, 0 zdrz.)

6. Zprava o hospodareni fakulty za 1. pololeti roku 2019

Kol. doc. Boha¢ ptredal slovo tajemnikovi fakulty Bc. Hajkovi, ktery odké4zal na zaslany
materidl a predal slovo vedouci ekonomického oddéleni Ing. Schmidtové, ktera material
stru¢né okomentovala.

Vysledek hospodatenti je se ziskem 41 761 000,- K¢. Toto je ovlivnéno tim, ze dotace na védu
jsou Cerpany az béhem podzimu. Provozné hospodaisky vysledek ocistény o tyto dotace, které
se vyCerpaji, byl k 30. ervnu 2019 ve vysi 1 827 000,- K¢.

Usneseni ¢. 6/30:
AS PF UK bere na védomi Zpravu o hospodareni fakulty za 1. pololeti roku 2019.
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(15 pro, 0 proti, 0 zdrz.)

7. Podkladovy materidl k usneseni z 28. mimoradného zasedani AS PF UK

Kol. doc. Boha¢ strucné okomentoval zaslany materidl a piedal slovo dékanovi
prof. Kuklikovi, ktery pfipomn¢l dulezitost 28. mimofadného zasedani AS PF UK, které
probéhlo 13. ¢ervna 2019.

Dale uvedl, Ze jiz béhem prazdnin se vedeni fakulty snazilo vypracovat konkrétni postup ke
kazdému z ptijatych bodd. K prvnimu bodu (psychologické poradenstvi) uvedl, ze kroky,
které fakulta ucinila, jsou dostate¢né popsany v podkladovém materialu. Dale uvedl, ze za
spoluprace doc. Chromé a dr. AntoSe byly pfipraveny podklady pro vSechny zkousejici u treti
a Ctvrté Casti statni zavérecné zkousky o tom, jak by mélo vypadat protokolovéani zkousky.
Zaroven bylo vypracovano statistické vyhodnoceni vysledkil statnich zkouSek, které bylo
s ucitelskym sborem konzultovano. K otdzce nahravani statnich zkousek uvedl, Ze otazka byla
a bude debatovana na univerzitni Grovni, jelikoz bez kladného stanoviska rektoratu nelze
podle jeho nazoru tuto zménu zavést. Konecné uvedl, ze je pfipraven piedlozit novelu
Pravidel pro organizaci studia na PF UK, kterd zrusi tzv. rychlé ukonceni soukromopravni
a vetejnopravni ¢asti statni zavérecné zkousky a odstrani rozpor mezi schvalenym studijnim
programem a Pravidly pro organizaci studia ve véci pouzivani piedpisu u téchto ¢asti statni
zavérecné zkousky.

Kol. dr. Riha uvedl, Ze na zasedani AS UK bylo piijato usneseni, kterym byl rektor vyzvan
téma statnicovych zkousSek oteviit. Zastupci studentl univerzitniho senatu chystaji
dotaznikové Setfeni na jednotlivych fakultach.

Kol. Samek se zeptal, jestli by statistika tykajici se statnich zavére¢nych zkousek mohla byt
zvefejnéna. Kol. Mgr. Horky se k tomu ptipojil. Dékan prof. Kuklik naznacil, ze vhodngjsi
by bylo statistiku nejprve projednat s katedrami a jednotlivymi zkousejicimi a uvedl, ze do
poloviny prosince 2019 bude statistika projednana s katedrami. Prodékan dr. Anto$ uvedl, ze
podle jeho nazoru je tieba se zaméfit na cil, kterého ma vyhotoveni statistiky dosahnout, a
ktery by jeji zvefejnéni mohlo ohrozit. Kol. Samek podotkl, Ze statistika by stacila
anonymizovana.

Probéhla diskuze ohledné mozZnosti a terminu zvetfejnéni statistiky. Kol. Kala$nikovova
pfipomnéla statistiku, kterou v minulosti nechal vyhotovit dr. Tulatek. Mgr. Skrabka
Z publika doplnil, ze cile, kterého ma nyni vypracovana statistika dosahnout, zminéna
statistika dr. TulaCka nedosahla, protoze na chovani nékterych zkousejicich se na zakladé
tehdy vypracované statistiky nic nezménilo a je tedy otdzkou, pro¢ nynéjsi statistiku
nezvefejnit hned. Prodékan dr. Anto§ uvedl, ze material dr. Tulacka neobsahoval statistiky
statnich zkousek, ale pouze postupovych, tudiz je spravedlivé dat nyni zkouSejicim ucitelim
prostor, aby se nad nyng&jsi statistikou zamysleli. Kol. Mgr. Horenovsky poznamenal, Ze
statistika a jeji zvefejnéni feS$i jen minimalni vyse¢ problémd, které mizZou u statnich
zavérecnych zkousek nastat. Kol. dr. Kudrna uvedl, Ze zvefejnéni statistik oslabi postaveni
fakulty a vedeni fakulty, i pokud bude v anonymni podob¢, jelikoz vyjde najevo, jaké ukazuje
rozptyly, tudiz by byl spozadavkem na zvefejnéni opatrny. Druhym davodem pro
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nezvetejiiovani je, ze statistika obsahuje extrémni vykyvy na obé¢ strany, je z ni tedy patrné i
to, ze néktefi oblibeni ucitelé naopak hodnoti velmi mirné, coz je v dusledku velmi dvojse¢na
zbran. Kol. Mgr. Horky reagoval, Ze je iluzorni se domnivat, ze si studenti pieji spravedinost
narovnavat jen zjedné strany. Pfipomnél, ze je dilezité i ze studentského pohledu, aby
zkouska byla spravedliva, a ze je tfeba, aby nebyly excesy ani z jedné strany hodnoceni.

Kol. dr. Riha uvedl, Ze velké &ast problému je, Ze ze strany fakulty neprobéhla k studentské
casti akademické obce po mimoiadném zasedani zadna komunikace a vyzval vedeni fakulty
ke zlepSeni situace. Prodékan dr. AntoS tuto piipominku pfijal.

Kol. dr. Sustek shrnul, jakym zpasobem zjeho pohledu vedeni smérem k u¢itelam po
mimofradném zasedani komunikovalo a jakym zptsobem byla statistika projednana na katedie
obcanského prava a podpofil nazor kol. dr. Kudrny.

Kol. prof. Stangova uvedla, Ze statistika neni viemocna, a Ze je na misté, aby katedry dostaly
moznost piijmout né¢jaka opatieni.

Psychologické poradenstvi

K tématu psychologické poradenstvi a pomoc studentim prod¢kan dr. Anto§ uvedl, Ze
dr. Siroka z Centra zdravotnického prava si vzala tuto oblast na starost. Cilem je, aby se
fakulta zatadila mezi fakulty, které nabizi vlastni centrum psychologické pomoci. Druhou linii
je vznikajici studentsky spolek V jednom kole, ktery se specializuje na popularizaci
diskutovaného tématu. K tomuto dalsi podrobnosti uved] kol. dr. Riha.

Kol. Mgr. Horenovsky z vlastni zkuSenosti uvedl, jak psychicky naro¢na je pfiprava na statni
zaveérecnou zkousku, a Ze podle jeho ndzoru takto koncipovana zkouSka na konci studia
nedava smysl. Kol. Prochazka (6. ro¢nik) navazal na kol. Hofenovského a doplnil vlastni
zkuSenost.

Kol. dr. Kudrna uvedl, ze v Kampusu Hybernska budou poskytovat psychologickou pomoc
ostatnim studentlim studenti psychologie.

Kol. dr. Riha vyzval ¢leny akademické obce, at’ navitévuji statni zavéreéné zkousky jako
vefejnost.

Prodékan prof. Damohorsky uvedl, Ze neni vhodné, pokud studenti pfili§ Cerpaji informace
ze socialnich siti. Poté to podle jeho nazoru vede ke zkreslenému pohledu na priibéh statnich
zkousek.

Kol. Samek uvedl, Ze necekal, Ze se toho stane tolik, nicméné se domniva, ze kroky vedeni
byly nespravné komunikovany. Podotkl, Ze by byl rad, aby byl zfizen studentsky ombudsman.

Novy studijni program

U tématu nového studijniho programu kol. doc. Boha¢ okomentoval predlozeny podkladovy
material, zdlraznil konani setkdni s jednotlivymi katedrami, podrobngjsi vymezeni
zkouSkovych otdzek, sjednocovani pozadavklli mezi jednotlivymi zkouSejicimi, pouZzivani
pfedpisli u statnich zavére€nych zkousek a zruSeni rychlého ukonceni. Posledni dva body
budou navrZzeny v novele Pravidel pro organizaci studia na pfiSti zasedani senatu
aVvnavaznosti na to bude probihat diskuse s katedrami o podobé¢ zkouskovych otazek.
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Nasledn¢ probéhla podrobna diskuze o moznych zménach ¢l. 53 Pravidel pro organizaci
studia na PF UK v pfipadé, ze bude navrzeno zruseni tzv. rychlého ukonceni soukromopravni
a vefejnopravni ¢asti statni zavérecné zkousky.

Kol. Kalasnikovova tyto body ocenila a zeptala se, jestli se nyni lze bavit o zméné pravidla,
ze kdyz je student vyhozen z jednoho predmétu, tak musi délat celou ¢ast statni zavérecné
zkousky znovu. Kol. doc. Boha¢ uvedl, Ze tento krok neni rychle realizovatelny, nebot” by
muselo dojit ke zméné studijniho programu a rovnéz ke zmén¢ pravidel pro organizaci studia.
Zménu studijniho programu v otdzce casti statni zavérecné zkousky pred zacatkem
uskutecnovani studijniho programu nepovazuje za spravnou.

Nahravani zkousSek

K otdzce nahravani pribéhu statni zdveérecné zkousky se kol. Kalasnikovova dotdzala, proc¢
tato otazka musi byt feSena na univerzitni urovni. Dékan prof. Kuklik uvedl, ze je to kvili
tomu, Ze prezkum se neodehrava na fakultni Grovni, fakulty mohou mit na tuto problematiku
rizné ndzory a vedeni univerzity ji chce fesit komplexné.

Kol. prof. Stangova uvedla, Ze otazku nahravani fesi zikonik prace a odkézala na jeho § 316
odst. 2, kde je upraven zékaz naruseni soukromi zaméstnance na pracovisti a poukazala na to,
jaky vliv mize mit nahravani i na samotné studenty. Touto prévni upravou a vSem dal$im
faktoriim je tteba se podle jejiho nazoru zabyvat.

Dékan prof. Kuklik doplnil, Ze nahravani zkousek nema mezi uliteli témét zadné zastance
a ze vétSina uditell vnima nahravani jako velky projev nedivéry. Kol. Mgr. Hofenovsky
potvrdil, Zze ze strany studentli nedivéra ve statni zavéreéné zkousky skute¢né existuje.
Elegantnim feSenim by podle jeho ndzoru bylo pfejit na pisemné zkousky, rovnéZz mozné je,
aby si studenti Gstni statni zavéreéné zkousky V ptipadé¢ jejich zajmu nahravali sami a fakulta
jim ktomu poskytla potiebné vybaveni. Prof. Stangova reagovala, Ze takové feSeni
kol. Mgr. Hofenovsky nemtize myslet vazné.

Vzhledem k tomu, Ze pocet senatorii Z kurie akademickych pracovnikii klesl pod Sest, se AS PF
UK stal neusnasenischopnym.

Kol. Mgr. Horky uvedl, ze podle vedeni fakulty jsou pfedev§im dva argumenty proti
nahravani zkouSek. Pokud jde o tvrzenou nemoZnost zavést nahrdvani na fakultni Grovni,
uvedl, ze ackoliv podle jeho nazoru si fakulta problematiku nahravani v souladu s predpisy
muze rozhodnout sama, pozadal, aby si fakulta ktéto otazce nechala vyhotovit pravni
stanovisko. Pokud jde o nesouhlas ucitelii s nahravanim, upozornil na to, Ze nazor ucitelské
kurie nelze poméfovat podle individudlnich nevetejné sdélovanych nazord, ale na zakladé
oficidlniho zastoupeni jejich volenymi zastupci v akademickém sendtu, pfi¢emz Vv ervnu se
AS PF UK za pfitomnosti vSech 11 zastupct ucitelské kurie, ktefi vSichni hlasovali pro,
usnesl na tom, ze akademicky senat doporucuje vedeni fakulty, aby zvazilo nahravani
priubéhu zkouSek. To znamena vyjadieni pozitivniho pfistupu k tomuto opatieni vSemi
volenymi zastupci uciteldl.

Dékan prof. Kuklik zopakoval, ze usneseni zni ,,doporucuje zvazit“ a je nutné feSit
problematiku na univerzitni Girovni a je nutné vyckat na stanovisko univerzity.
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Kol. Mgr. Horky dale uvedl, Ze nesouhlasi s ndzorem kol. prof. Stangové, jelikoz v tomto
ptipadé jde o tzv. zvlaStni povahu Cinnosti zaméstnavatele podle § 316 odst. 2 a 3 zdkoniku
prace, pozadal proto o vyhotoveni pravniho stanoviska rovnéz k této problematice.

Kol. Samek se dotazal, jak bude v ptipad€, ze se nepfistoupi k nahravani, feSena kontrola
statnich zavérecnych zkousek. Dékan prof. Kuklik uvedl, ze vefejna kontrola pribéhu je
dulezita, a Ze je tfeba vytvofit tlak na to, aby vefejnost méla o pribéh zkousek zajem, coz by
mélo prostiedi, ve kterém se konaji, kultivovat. Kol. Samek vyjadfil ptani, aby do ledna zacal
n¢jaky zptsob kontroly fungovat.

Kol. dr. Honuskova poznamenala, Ze vidi cestu piedevsim v diskusi, natlak podle ni vytvaii
mimo jiné odpor vuci jakymkoli ndvrhim. Zdtraznila, Ze vidi riizné moznosti feSeni, a také
vidi, ze vedeni podniké fadu krokti. Nékteré kroky ale nejsou oznamovany online vSem, neni
podle ni mozné ocCekavat, ze bude vedeni debatovat o citlivych otdzkach v pfimém pienosu.
Vyjadtila obavu z pftiliSného tlaku ze strany studentt.

Do diskuze se zapojila Mgr. Slaninova, advokatka z advokatni kancelafe, ve které pracoval
zesnuly student 1. K. Uvedla, Ze ji Sokuje, jak strasny odpor myslenka nahravani vzbuzuje
u ucitelského sboru, a Ze je piekvapend, protoze jde o ochranu pro ob¢ strany. Moznost
zkousku ptezkoumat je podle ni velmi cennd, a i s pfihlédnutim k cervnové nest'astné udalosti
je velmi vhodné toto opatfeni zavést. Rovnéz nesouhlasi s kol. prof. Stangovou, Ze jde
0 pfipad, kdy je nahravani zakazano zakonikem prace. Kol. Linzer (3. ro¢nik) konstatoval, ze
problémem jsou podle jeho nazoru urciti zkousejici, on sdim nechce, aby ho né¢kdo pfi statni
zavérecné zkousce nahraval.

Kol. Prochazka (6. ro¢nik) uvedl, Ze feSeni problému vidi v eliminovani ,,strasaka‘, kterym
zaverecné statnice jsou. Sdm se jako vefejnost chtél ucastnit, nicméné ani jednou se dovnitt
neodvazil, nebot’ to studenti nechtéli a ptedstavovalo by to pro n¢ stres. S ohledem na to, Ze
statni zkouSka miiZe byt napadena u soudu, by méla byt prezkoumatelna.

Kol. Samek se dotazal, jaka je sankce za $patné vyplnéni protokolu. Kol. Mgr. Hofeiovsky
poznamenal, Ze kultura vypliiovani protokolu je dilezitd, nebot’ umoziuje kontrolu zkousky.

Prodékan dr. Anto§ zduraznil, ze podle jeho ndzoru je nejlepSim feSenim ucast vetejnosti
a prezentoval statistiky uspéSnosti studentti u soukromopravni a vetejnopravnich ¢asti statni
zaverecné zkousky v akademickém roce 2018/2019.

Hodnoceni zkousek

K otdzce hodnoceni zkousek v ramci hodnoceni vyuky studenty uvedl kol. doc. Bohaé, Ze je
pfipraveno piisluSné opatfeni dékana. Problém v pfidani hodnoceni zkouSek je vsak
softwarovy a zjiSt'uji se moznosti, jak docilit zaclenéni ankety do Studijniho informaéniho
systému nebo zda nevyuzit informacni systém pouzivany Filozofickou fakultou UK.

Kol. dr. Riha informoval, e byla vytvofena prozatimni anketa s p¥iblizné 300 respondenty
a material bude poskytnut kolegiu dé¢kana.

Kol. Mgr. Horky informoval, Ze se s vétSinou ptitomnych ¢lenti senatu ze studentské kurie
shodl na tom, ze vzhledem k neusnaSenischopnosti z diivodu piitomnosti pouze dvou clent
kurie akademickych pracovnikii nelze dokoncit projednéni tohoto bodu a je tfeba jej proto
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zafadit na pfisSti zasedani, aby mohl byt formdlné¢ ukoncen. Dékan prof. Kuklik uvedl, ze
V ramci tohoto pokracovani Ize zaprvé provést planovanou novelizaci Pravidel pro organizaci
studia na PF UK a piipadné aktualizovat projednavany podkladovy material.

8. Ruzné

Kol. Mgr. Horky v tomto bodu zminil problém se zvefejiovanim zkousejicich na katedfe
trestniho prava. Uvedl, ze bod diskutoval s pfitomnym zéastupcem katedry trestniho prava
dr. Mulakem, se kterym se shodli, ze katedra trestniho prava fadné zvefejiiuje seznam
vyucujicich ve studijnim informac¢nim systému, V praxi vsak nalezeni této informace muze
zpusobovat problémy, jelikoz seznam byl v nékterych piipadech zvefejinovan v modulu
Nasténka jako naskenovany dokument, piestoze v modulu Terminy zkousek bylo uvedeno
pouze ,,vSichni potencialni zkousejici“. Kol. Mgr. Horky informoval, Zze pozadal dr. Mulaka,
zda by bylo mozné zvefejnovat zkousejici pfimo v tomto modulu, pfipadné zde alespon uvést
odkaz na nasténku, a ze dr. Mulak vzal tento podnét na védomi.

Kol. doc. Boha¢ podekoval ¢lenim AS PF UK a ukoncil zasedani.

Zapsala: Matouskova

Schvalil: Bohac
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