Univerzita Karlova
Pravnicka fakulta

Zapis ze zasedani Akademického senatu Pravnické fakulty UK ze dne 10. listopadu 2016

Piitomni:  Anto§, Anzenbacher, Frinta, Horky, Kindl, Kutgj, Mrlinov4, Razi¢ka, Riha, Sala¢, Smetana,
Sobotka, Stasa, Sustek, Wintr, Zakovska

Omluveni: Benda, Gabonay, Honuskova, Kudrna, Tula¢ek

Hosté: dle prezen¢ni listiny

Schvaleny program:

1. Informace vedeni fakulty

2. Informace o investi¢nich akcich a zimérech na fakulté

3. Vyjadreni ke jmenovani vedoucich kateder

4. Informace o vybéru loga fakulty a volba zastupcii AS do hodnotici komise
5. Stanovisko AS PF UK Kk navrhim vnitinich piredpisi UK

6. Zprava o pribéhu prijimaciho Fizeni do doktorského studia
7. Informace o newsletteru fakulty

8. Knihovni rad

9. DodrZovani lhit u 1. a 2. ¢asti statni zkouSky

10. Riizné

Zasedani zah4jil a vSechny pfitomné ptivital pfedseda AS PF UK kol. doc. Wintr.
Ze zasedani se omluvili kolegové Benda, dr. Honuskova, Mgr. Gabonay, dr. Kudrna a Mgr. Tulacek.

Navrh programu byl rozeslan. Pfedseda AS upozornil, Ze rozsifil plivodni navrh programu o dva body a
rozesilal poté novou verzi ndvrhu programu. Dale navrhl sloudit rozpravu k bodim 1 a 2.

Kol. Horky navrhl pfedfadit bod tykajici se knihovniho fadu, aby mohl byt projednédn za pfitomnosti
feditelky knihovny, K piediazeni vSak nedoslo kvili absenci prodékana prof. Skiejpka na zac¢atku zasedani.
Program zasedani byl schvalen (12 pro, O proti, 0 zdrz.)

Pro s¢itani hlasti v bodech 3 a 4 byla zvolena séitaci komise ve sloZeni Zakovska, Horky, Kutéj (13 pro, 0
proti, 1 zdrz.)

1. Informace vedeni fakulty + 2. Informace o investi¢nich akcich a zimérech na fakulté

Dékan fakulty prof. Kuklik informoval o konferenci, kterd prob&hla 5. a 6. fijna na fakulté¢ a predstavila
vysledky programu PRVOUK. Védeckd rada vzapéti schvalila navrhy novych programt Progres. Dale
pokracuje program ochrany Zivotniho prostfedi pod vedenim prof. Damohorského, projekt doc. Kysely ve
spolupraci s Fakultou socialnich véd a projekt prof. Kuklika s Husitskou teologickou fakultou tykajici se
tykajici se problematiky migrace a mensin. Byly podany t¥i navrhy novych programii Primus. Radové 19
milionti korun je vazano prave na tyto projekty.

Na fakulté¢ probehla prednaSka prof. Zimbarda. Fakulta uspofadala debatu k budoucnosti ¢eské justice ve
spolupraci s britskym velvyslanectvim. Planuje se dalsi spoluprace. V ttery se konala pilotni debata na
aktudalni pravné-politickd témata, kterd se tykala Lex Babis.

V druhém bodé€¢ dékan hovofil o investici do zdzemi pro matky a déti v pfizemi fakulty. Realizace se
ptedpokladd do konce listopadu, 80 % je jiz realizovano. Nejednd se o pftili§ finanéné narocny projekt.

V Iét€¢ pristtho roku by bylo potieba realizovat vyménu kanalizace. Dale bude potieba vytvofit
administrativni mistnost v druhém suterénu.

Krom¢ dil¢ich investic se konaji dalsi investi¢ni akce vétsiho rozsahu. Jedna z nich se tykd druha fasady a
oken. V soucasnosti probiha dokonceni projektové dokumentace a piiprava vybéru zhotoviteld obou



zakazek, realizace se piedpoklada v letech 2018/ 2019. Pravdépodobné se bude jednat o zasah do vyuky,
jelikoz nebudou stacit jen letni mésice.

Paternoster byl prohlédnut pamatkari, kteti vydali doporuceni, ve kterém za nejlepsi postup oznacili repliku
zafizeni. Lze taktéz pojmout investici do paternosteru jako investici do vytahu, ktera se odepisuje do deseti
let a Cast prostiedkil se tak da ziskat zpét. Odhadovana ¢astka ve vysi kolem Sesti miliont korun by se pak
zvedla zhruba o dva miliony korun. Udal se pokrok ve sbirce na paternoster, v pokladn¢ jiz je pies 650 tisic
korun, ze strany Hlavniho mésta Prahy by mohly byt poskytnuty dalsi prostiedky ve vysi 750 tisic korun
(probé¢hla vyména dopisi s primatorkou o této moznosti) a dalSich cca 400 tisic by jesté¢ poskytnuto od
dalsich darcu, s kterymi dosud probihaji jednani. V ptipadé dobrého pribéhu jednani by mohly jiz brzy
prostiedky dosdhnout dvou miliont korun.

Dalsi investice by méla prob¢hnout v menze, kde by probéhla dalsi etapa vylepsSeni.

V roce 2017 a 2018 ptjde cast prostiedkti z rozpo¢tu do zminénych investic a mély by probéhnout téz dalsi
investice.

Dé&kan zvazuje vypsani architektonické soutéze na vstupni prostory fakulty a soucasné téz prostor bazénu a
ptilehlé prostory, pro které¢ by mélo vzniknout jednotné koncepcni feSeni. Podobnou cestou se rozhodl jit téz
rektor pro vstupni prostor v Celetné ulici. SoutéZ je navdzana na financni prostfedky, které do soutéze
pijdou. Castka investice by se méla pohybovat maximalné do jednoho milionu korun, mohou byt ale
uvolnovany v nékolika etapach a tedy po nékolik let.

V nasledné debaté se kol. Smetana tazal, jaké zmény v bazénu a okolnich prostorach si dékan predstavuje.
Dékan odpovédél, Ze si piedstavuje zejména zménu vybaveni — nabytku a vitrin s knihami a celkovou
koncepci pro vyuziti prostor zejména z hlediska hlavnich uzivateli prostoru. Budova si podle n¢j zaslouzi,
aby se navrhu vénoval profesional. O véci bude vsak piedev§im rozhodovat pfisti senat.

Prodékan prof. Damohorsky by si pfedstavoval téz zménu travnatych ploch pred fakultou. Predstavoval by
st navrh z rukou naptiklad studentil architektury.

Dr. Anto§ tfekl, ze se mu myslenka na rekonstrukci moc libi. Doc. Wintr povazuje dékanovu myslenku
spole¢né s rekonstrukei dalSich ¢asti fakulty za uvahu spravnym smérem.

Kol. Riha se tazal na vytvoreni elektronické spisové sluzby. Prof. Kuklik odpovédél, Ze rektorat pogita se
zatazenim Pravnické fakulty ve druhé ving projektu elektronizace spisové sluzby na UK.

Kol. Horky informaci doplnil ohledné toho, Ze potieba zavést elektronickou spisovou sluzbu v co
nejkrat§im terminu vyplynula z povinnosti fakulty vyfizovat Zadosti studentl elektronicky a rovnéz ze
zavedeni datovych schranek.

AS PF UK vzal ob¢ informace tichym souhlasem na védomi.

3. Vyjadreni ke jmenovani vedoucich kateder

Ptedseda AS PF UK informoval o navrhu dé¢kana na jmenovani doc. Bazantové vedouci katedry narodniho
hospodafstvi. Podklady byly pfedem rozeslany. Dé&kan fakulty prof. Kuklik uvedl sviij navrh. Pfipomnél
situaci nastupu doc. Bazantové do funkce po odchodu doc. Urbana pted lofiskymi letnimi prazdninami.

Doc. Bazantova se odvolala na pfedem zaslanou zpravu o Cinnosti katedry, hovoftila nejprve o zédkladnim
kurzu ekonomického vzdé€lani, katedra téZ nabizi 11 vybérovych predmétt a soutéz SVOC, uci v kurzech
Erasmus a LL.M. Katedra podle ni mtize fakulté ptinést kazdorocné vstup do impaktovanych casopisii.

Kol. Horky prezentoval otazky studentské kurie. Tazal se na zapoctové testy z TNH I a persondlni otazky
ohledné chovani urcitych pedagogi.



Doc. Bazantova k TNH | citovala statistiky. V LS 2015/2016, kdy se poprvé pod jejim vedenim psal
zapoctovy test TNH 1., v prezenéni formé studia ze zapsanych 606 studentd k 27. 9. 2016 nesplnilo 76
studenti, tedy 12,5 %. Pokud vyclenime aktivni studenty, tedy ty, ktefi redlné¢ dochéazeli na terminy testd,
tak v poslednim Sestém pokusu test nenapsalo 28 studentt, tedy 4,6 %, a pokud méli dostatek kreditd,
mohou si TNH 1. zapsat dalsi $kolni rok znovu. Katedra vi jen o 1 studentce, kterd neméla dostatecny pocet
kreditd a musela tak ukongit studium. V kurzu CZV v LS 2016 ze 179 zapsanych nesplnilo 69 G&astnik,
tedy 38,5 %, a v poslednim Sestém terminu nenapsalo test 10 Gcastnikt (5,6 %).

Vysvétlila piivod koncepce nyni uzivaného zapoctového testu, ktera vznikla v roce 2013, kdy na zakladé¢
stiznosti n&kolika uéastnikt kurzu CZV na rektorat a s ohledem na znéni S nimi uzavirané smlouvy bylo
tehdejsim prodkanem pro studium a prodékankou pro CZV uloZeno katedfe sjednotit zapodty a odstranit
udajnou diskriminaci v bonifikaci. Vzhledem 1 ke stiznostem na nejednozna¢né hodnoceni otevienych
otazek bylo prod¢kany katedie doporuceno zvolit formu zaskrtavaciho testu.

Nyni byly odstranény problematické testové otazky; otazky byly otestovany uciteli Narodohospodaiské
fakulty VSE.

K personalni otazce tekla, ze se sice traduje urcity zptisob chovani jednoho z pedagogii, ale za svého ro¢niho
pusobeni nemd signdly o nevhodném chovéni ani v soucasném anketnim hodnoceni studentl, ani
v konkrétnich stiznostech. Néasledn¢ predstavila téz zkouSkové otazky, kdy ptivodnich 126 abecedné
fazenych otazek bylo nahrazeno 50 otdzkami.

Kol. dr. Zakovska pod&kovala doc. Bazantova za ucast ve SVOC. Kol. Mgr. Anzenbacher ocenil &innost
doc. Bazantov¢ a téz praci Ing. Pokorného.

Kol. Riha upozornil na nedostatek udajii na webovych strankach a tazal se na vkladani udajti do systému
OBD, kde chybi publika¢ni ¢innost n€kterych ¢lent katedry

Doc. Bazantova vysvétlila, ze Ing. Chytilova je €lenkou katedry teprve od Unora letoSniho roku. Ing.
Pokorny nemé pisemné vystupy, coz bylo probirano i na evaluaci katedry na kolegiu dé€kana, kde bylo
konstatovano, Ze je na pozici lektora. Ing. Pokorny se na védecké praci katedry podili, vystupuje na
workshopech. Nedostatek védeckych vystupti nepovazuje za divod zasahovat do pracovniho pomeéru, ktery
je na dobu ur¢itou. Ke zvefejnéni zivotopist vyzyvala na schizich katedry.

Dale kol. Riha prezentoval doc. BaZantové statistiky z informaéniho systému tykajici se Ihit pro posudky
k diplomovym pracim, ze kterych byl zfejmy pocet porusenych lhit. Doc. Bazantova vysvétlila, ze vzdy je
to na zadost studenta ¢i s jeho souhlasem a nékdy dochazi k pisemnému ptredani posudku ve lhuté, ale
posudek se vlozi do informacniho systému o né¢kolik dnli pozdé;ji.

O névrhu bylo hlasovano tajnym hlasovanim.

Usneseni:
AS PF UK nevyslovil souhlasné stanovisko ke jmenovani doc. JUDr. PhDr. Ilony BaZantové, CSc.,
vedouci katedry narodniho hospodaistvi od 1. 12. 2016 do 30. 11. 2018 (7 pro, 1 proti, 7 zdrz.).

4. Informace o vybéru loga fakulty a volba zastupci AS do hodnotici komise

Prod¢kanka doc. Chroma informovala o hlasovéani, kdy hlasovalo 853 ¢lenti akademické obce a
zameéstnanct. 19 hlast bylo vhozeno ruéné do hlasovaciho boxu, zbylé hlasy byly odevzdany elektronicky.
Druhé kolo je v kompetenci hodnotici komise. V ¢ele komise je dékan fakulty, dale ji tvoii zastupce Ustavu
prava autorského, zastupce grafického studia nakladatelstvi Karolinum a déle jeden zastupce ucitelské kurie
a jeden zastupce studentské kurie a prodékanka doc. Chroma.

Komise bude zasedat 28. listopadu v 18:00 hodin.



Dale debata probihala ohledn¢ zaménitelnosti dvou log, ktera postoupila do druhého kola, slogem
Zahtebské univerzity.

AS PF UK vzal informaci tichym souhlasem na védomi.

Usneseni:
AS PF UK zvolil do hodnotici komise pro vybér loga kol. Horkého a Kol. dr. Sustka (14 pro, 0 proti, 1
zdrz.).

5. Stanovisko AS PF UK Kk navrhiim vnitinich piedpisi UK
Navrh stanoviska vzesel z jednani do¢asné komise senatu, byl pfedem rozeslan a uvedl ho piedseda AS kol.
doc. Wintr.

V rozpravé dr. Stasa ptipomenul, Ze pozménovaci navrhy K navrhiim vnitinich pfedpist je mozné podavat
do 15. listopadu do 12:00. Dale dr. Stasa upozornil na problémy spojené s feSenim, podle né¢hoz studium
studenta, ktery nesplni své studijni povinnosti, kon¢i az pravni moci rozhodnuti 0 ukonéeni studia; toto
feSeni ve vnitinich predpisech umoziiuje nestastna formulace zakona 0 vysokych skolach. Pfipominka
tykajici se spojeni fizeni vedenych z moci tfedni a pieruseni fizeni 0 Zadosti je reflektovana v
rozeslaném materialu.

Kol. Horky na zakladé diskuze, zda by mé¢ly o dtivodnosti omluvy misto zkousejicich rozhodovat vedouci
katedry, upozornil, Ze v pfipominkach sice neni samostatné feSena moznost piezkumu piidélovani
administrativnich N za netcast na zapsané zkousce dékanem, ale v ptedpisech jiz je obecna moznost
podavat stiznosti dékanovi, coz bude plnit efekt sjednocovani praxe napti¢ fakultou.

Kol. Horky uvedl, Zze do pfipominek bylo zakomponovano nékolik zmén fesici problémy vyplyvajici ze
soucasné praxe studijniho oddéleni, ale z divodu casové tisné jiz nebyl dostate¢né probran podnét tykajici
se uznavani predméti S nesplnénymi rekvizitami. Podle soucasného vykladu univerzitnich ptedpist
predmét, ke kterému student nema splnény rekvizity, neni mozné zapsat tak, aby se kredity zapocetly az
splnénim rekvizit. Ztohoto divodu studijni prodékan neumoziuje zapsani predmétd S nesplnénymi
rekvizitami vibec, ackoliv by tak ¢init mohl, kdyby to studijni a zkuSebni fad umoznoval. To vede ke
komplikovanym situacim znovupfijatych studentt, kteti nékdy musi napiiklad tfi zbyvajici pfedméty plnit
postupné Ve tiech akademickych rocich. Kol. Horky proto navrhl tuto ptipominku ke Studijnimu a
zkuSebnimu fadu, v tomto znéni:

,V ¢l. 8 odst. 16 doplnit moznost fakulty stanovit si vnitinim pfedpisem pozdéjsi zapocitani kreditt az po
splnéni rekvizit.

Tato ptipominka nebyla AS schvalena (2 pro, 1 proti, 11 zdrz.)

Usneseni:
AS PF UK pfijal stanovisko k navrhiim vnitinich predpisi UK ve znéni pFijatém doc¢asnou komisi.
(15 pro, 0 proti, 0 zdrz.)

6. Zprava o pribéhu prijimaciho Fizeni do doktorského studia

Zpravu rozdal a prednesl prodékan prof. Dvorak. V prvnim ro¢niku je zapsano 111 uchazecu ze 112
ptijatych. Z celkového poctu piijatych je 23 studentti z 5. ro¢niku. Prof. Dvorak zminil kuriozitu, kdy jeden
z nepiijatych studentl, ktery podal odvolani proti nepfijeti, jiz je studentem totozné¢ho studijniho oboru
doktorského studia a fadné studuje.

AS PF UK vzal zpravu tichym souhlasem na védomi.



7. Informace o newsletteru fakulty

Prodékanka doc. Chroma informovala, Ze by mél byt dvakrat rocné¢ vydavan informacni newsletter pro
fakultu a pro lidi mimo fakultu — pro absolventy a pro $irsi pravnickou obec. Prezentovala zamysleny obsah
newsletteru. V prvnim ¢isle se piedstavi jednotliva pracovisté na fakulté. Na konci fijna koncila lhita
k zaslani prispévku. S vyjimkou katedry spravniho prava a katedry ustavniho prava se zapojila vSechna
pracovisté. Druhé Cislo planované na jafe 2017 se ma tematicky zaméfit na vyznamné pozice studentl a
uciteld.

AS PF UK vzal informaci tichym souhlasem na védomi.

8. Knihovni rad
Navrh opatieni dékana Provozni a vypijéni fad byl pfedem rozeslan a uvedl ho prodékan prof. Skiejpek.

Prof. Skiejpek pozadal o radu se specifikaci ustanoveni, dle kterého je v pfipadé zavazného a opakovaného
poruseni mozno pozastavit ¢i dokonce zrusit prava pouzivat knihovnu.

AS PF UK tise souhlasil s ponechanim soucasné formulace.

V rozpravé kol. dr. Anto$ upozornil na drobnou chybu v psani a poétech (chybi ¢lanek 12) a upozornil
na nové znéni ¢lanku 10 odst. 3, z jehoz systematiky vyplyva, ze by na rozdil od dosavadniho stavu ucitelé
a zamé&stnanci fakulty neméli pravo si absenéné vypujcit prezencni knihy (coz jsou mj. knihy potizené
z grant, které dnes maji prezen¢ni Status, ale pfitom jsou feSitelim k dispozici formou dlouhodobé
vypujéky). Vzhledem k tomu, Ze se podle vyjadieni pani feditelky knihovny nejedna o zamér, navrhnul
prohozeni pismen c) a d), s ¢imz prof. Skiejpek souhlasil.

Kol. doc. Wintr ptednesl ptipominku nepfitomného kol. Smetany, Ze je fad zbyte¢né kazuisticky, zejména
kdyz urcuje, co se nesmi kam vylit atd. Prof. Skiejpek odpovédél, ze vzhledem k tomu, co se obcas déje
V knihovn¢, m4 vyjmenovani své opodstatnéni.

AS PF UK vzal navrh opatteni dé€kana tichym souhlasem na védomi.

9. DodrZovani lhiit u 1. a 2. ¢asti statni zkousSky
Material byl predem rozeslan a uvedl ho navrhovatel bodu kol. Riha. Upozornil na nedodrzovani lhiit u
diplomovych praci.

Dr. Sobotka upozornil, Ze vétSinou je lhita nedodrzena ve prospéch studenta. Prof. Kuklik poznamenal, Ze
na katedfe pravnich dé€jin téz nemusi byt dodrzena lhiita Se souhlasem studenta. Dr. Anto§ chape, ze studenti
nechtéji tento problém fesit kvili chybé&jici anonymité, mysli si vSak, Ze neni problém konkrétni ptipad fesit
po obhajeni prace a Ze Cisté statisticky pohled, ktery byl predlozen, neni vypovidajici. Na to kol. Riha
reagoval, Ze to nelze, kdyZ student planuje skladat téZ rigor6zni zkousku. Kol. Horky navrhnul zjistit ze
systému, kolik studenti ma naspéch pred uplynutim nékterych studijnich lhiat a fesit podle toho konkrétni
pfipady. Doc. Wintr na to ovSem poznamenal, ze dlivody mohou byt rGzné, nejen lhity, ale naptiklad téz
svévolné a kdy naopak se souhlasem studenta, ktery potiebuje praci obh4jit do urcitého terminu. Kol. Horky
navrhl evidovat souhlas studenta v ISu, aby bylo mozné tyto situace do budoucna odlisit. Dr. Anto§ vyjadfil
nazor, ze pokud podle vyjadieni kol. Rihy studenti nejsou ochotni piipadné problémy fesit ani po obhajeni
prace, tim spis sviij souhlas s ptipadnym nedodrzenim lhity neodeptou pied obhajobou, a tim padem by S$lo
o ryze formalni krok, ktery by jen zvysil administrativni naro¢nost, aniz by mél jakykoliv piinos.

Kol. Riha shrnul otazku, kterou bude feSit piisti senat, zda ma byt zachovana &trnactidenni lhiita, zda
existuje moznost vzdani se této lhiity. V diskusi dale vystoupili dr. Frinta a doc. Salac.



Dr. Anto$ nadto poukazal na to, Ze z predloZzeného materialu také vyplyva, ze devadesatidenni lhiita pro
obhajobu je téméf bezvyjimecné dodrzovana, coz povazuje za nejdulezitéjsi, i z hlediska studentt, ktefi
chtéji do urcitého terminu dokoncit studium. Ostatni lhlity povazuje spise za poradkové.

10. Rizné

Kol. Riha oteviel téma zveiejiiovani jmen zkousejicich. Tazal se, zda kreativni zptisoby zvefejiiovani jmen,
které aplikuji nékteré katedry, napiiklad pfipisovani seznamu vSech ucliteli z katedry k jednotlivym
terminim, je v souladu se zamySlenym tucelem usneseni kolegia dékana, kterym bylo zvetejiiovani
podpoteno. Kol. Horky se k této namitce ptipojil. Podle prodékanky doc. Chromé toto zamysleno nebylo, na
obhajobu kateder vSak fekla, ze je tézko odhadnutelny kone¢ny stav jiz nyni v listopadu.

Doc. Wintr poznamenal, ze debata na kolegiu byla rozporuplna. Zduraznil potiebu flexibility vzhledem
k dochazce studentii na terminy a také kvili obéasné absenci zkousejiciho. Rada z ¢lenti kolegia nesouhlasi
se vznikem naroku studenta na konkrétniho zkousejiciho. Tento systém by podle néj zpusobil poruchy a
stiznosti, pfitom pozadavek neni legitimni. Doc. Sala¢ by ponechal vypsani termini na jednotlivych
vyucujicich. Kol. Horky se vyjadfil, ze se ma jednat o informativni vypis, nikoli narok na konkrétniho
zkousSejiciho, proto neni problém jména zkouSejicich zvetejiiovat, i kdyZ mlze na posledni chvili nastat
zmena.

Prof. Kuklik poznamenal, Ze problém by byl jen u statnic. K ostatnim zkouskam vyslovil nazor, Zze by méli
byt vypisovani ti, ktefi pfipadaji ten den v tivahu. Za stavajici situace se jednd o piipustny kompromis.
Odpovédi na eventualni dalsi zaddosti o informace dle zdkona ¢. 106/1999 Sb. tykajici se pfesného vypisu
vSech zkouSejicich by obsahovaly pravé jen okruh moznych zkousejicich.

Kol. Riha tekl, ze neni zastancem zvefejiovani jmen zkousSejicich, nicméné pokud k nému mé dochazet,
neni zvefejnéni celé fady jmen feSenim.

Dr. Anto§ oznacil snahu nékterych studentl ziskat jména zkouSejicich prostfednictvim zadosti o informace
podle zdkona ¢. 106/1999 Sb. za nekolegialni, soucasné ale vyjadtil nazor, Ze by fakulta méla formulovat
jasné stanovisko, zda tyto informace bude ¢i nebude poskytovat. Pokud by fakulta dosla k zavéru, ze je
povinna je poskytnout, ale soucasné by se pokusila tuto povinnost obejit tim, Ze bude zvetejiiovat jen Siroky
okruh zkousejicich, ktefi potencidln¢ ptipadaji v iivahu, prestoze uz v t€ dob¢ bude k dispozici presné;jsi
informace, bylo by to podle n&j velmi nevychovné vici studentim. Fakulta by je na vlastnim piikladu ucila,
jak je mozné pravo obchazet, coz je v rozporu s jejim poslanim.

Prof. Skiejpek by tuto véc ponechal na vili kateder, prezentoval pfistup katedry, kterou vede.

Kol. Smetana souhlasil sdr. AntoSem a vyjadfil pfani nezvefejiovani jmen zkousejicich, jelikoz kdyz
studenti znaji dlouho pfedem zkousejiciho, vznikaji vyznamné rozdily mezi ¢asem, ktery jednotlivi studenti
vénuji studiu, v zavislosti na naro¢nosti zkousejiciho. Doc. Wintr navazal na tento argument tim, ze zkouska
je sjednocujici prvkem po rozdilnych seminéfich. Student zde ma ptfed kymkoli z katedry prokazat, Ze umi
zékladni penzum daného ptredmétu. Nevidi divod zvefejiovat jména zkouSejicich, pokud se fakulta
rozhodne tak necinit.

Ustavujici zasedani nového akademického senatu urcil predseda AS PF UK na 2. tinora 2017 od 16:00 hod.

Zapsal: Smetana
Schvalil: Wintr



