Univerzita Karlova

Pravnicka fakulta

Zapis z 11. zasedani Akademického senatu Pravnické fakulty UK
ze dne 23. listopadu 2017

Pritomni: Boha¢, Felsingerova, Frinta, Honuskovd, Horky, Kalasnikovova, Kindl,
Kudrna, Matouskova, PospiSilova, Riha, Salag, Samek, Stasa, Sustek,
Zakovska

Omluveni:  Anto$, Ohnoutkova, Poticek, Sobotka, gkapové

Hosté: dle prezencni listiny

Zasedani zah4jil pfedseda kol. doc. Bohac.

Dotazal se, zdali néktery z ¢lenl sendtu ma namitky proti zépisu z 10. zasedani senatu ze dne
26. fijna 2017. Nikdo ndmitky nevznesl. Kol. doc. Boha¢ podckoval kol. Matouskové za
spolupraci pii zhotoveni tohoto zapisu.

Dale vyzval ¢leny senatu, zda se hodlaji vyjadtit k navrzenému programu, pfip. navrhnout
jeho doplnéni nebo zménu potfadi projedndvanych bodli. Nikdo nepozadoval doplnéni
programu nebo zménu potadi projedndvanych boda.

Schvéleny program:

1. Informace vedeni fakulty a informace z AS UK

2. Opatreni dékana o zavérecnych pracich

3. Nominace zastupce fakulty do Rady vysokych §kol pro obdobi 2018-2020

4. Rozdéleni Mezioborového centra rozvoje pravnich dovednosti

5. Informace o investi¢nich akcich, architektonické soutéZi a o hospodareni fakulty
6. Vyse stipendia za vynikajici studijni vysledky

7. Ruzné

1. Informace vedeni fakulty a informace z AS UK
Kol. doc. Bohé¢ predal slovo dékanovi prof. Kuklikovi.
Prof. Kuklik informoval senat o fadé uspéchii, kterych fakulta v poslednich tydnech doséhla.

Tim prvnim bylo uspofddani prvniho ro¢niku Noci fakulty, ktery mél velky ohlas.
Specifikem projektu je skuteCnost, Ze ho potéadali studenti ve spolupraci s pedagogy. Na
vétSiné prednasek byla viditelné veEtsi Gicast, neZ je bézné, Noc fakulty by proto v urCitém
smyslu méla probihat kazdy den. Prof. Kuklik vefejné podékoval kol. Rihovi a daldim
studentiim, ktefi se na pfipravé podileli. Zaroven oznamil, Ze s opakovanim akce se pocita.
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Dalsim uspéchem byla ziskana Cena ArnoSta z Pardubic v kategorii za vynikajici
pedagogicky pocin, kterou zrukou rektora univerzity pievzal na slavnostnim koncerté
k oslavam 17. listopadu v Karolinu tym Street Law vedeny JUDr. Mgr. Michalem
Urbanem, Ph.D. Jeho tym byl nejlepsi ze vSech pedagogickych tymi v rdmci celé univerzity.

Podle dékana prof. Kuklika se opravdu nestava Casto, ze by tym studentli z PF UK porazil
studenty ze skol jako je Oxford ¢i Harvard. Toto se ovSem podafilo nasim Ctyfem studentiim,
kdyz obsadili druhé misto v mezinarodnim moot courtu z meziniarodni investi¢ni
arbitraze, ktery se konal v Bostonu. Studenti budou nalezit¢ ohodnoceni zvlastnim
prospéchovym stipendiem.

Prof. Kuklik dale poblahopial JUDr. Martinu Hobzovi, Ph.D., ktery ziskal jednu z dvanacti
udélenych Cen Josefa Hlavky.

Seznam dobrych zprav doplnil prof. Tomasek, ktery informoval o tom, ze Cenu Jaroslava
Jirsy za nejlepsi udebnici ziskal tviréi kolektiv pod vedenim prof. Cerné.

Kol. Riha informoval senat o zasedani Socialni komise UK, kde se fesila otdzka menz, ktera
je na pudé fakulty v soucasnosti hojné rozebirdna. S feditelstvim Koleji a menz hovofil
o variantdch feSeni soucasné situace napf. vyuziti bufetu na casteCnou dalsi vydejnu,
v disledku ¢ehoz by mélo dojit k rozd¢€leni soucasné velké fronty ve studentské menze, a tedy
1 k eliminaci ¢ekani.

Kol. doc. Boha¢ oznamil senatu prib¢h jednani Ekonomicka komise UK, na které se
hovotilo o principech rozdélovani financnich prostifedki z prispévku a dotaci univerzity
mezi jednotlivé fakulty. Pfi analyze principli a porovnavanim s minulym rokem vyslo
najevo, ze fakulta mé dostat v pfistim roce o 2 mil. K¢ méné. Podstatnym je pfidany
koeficient tzv. graduation rate, neboli ukazatel Gspé$nosti studentil studijniho programu. Ten
ukazuje, zda studenti dokon¢i studium ve standardni dobé studia nebo do jednoho roku poté,
pfi¢emz vyjimku tvoii studenti, kteti neuspé&ji v prvnim ro¢niku a ktery proto tento koeficient
nebere v potaz. Podle MSMT je vaha koeficientu 15 %, v navrhu univerzity 5 %. Obecné
plati, Ze je tfeba vnimat, Ze tento koeficient bude mit ¢im dal tim vétsi vahu, tuto véc je tudiz
treba tesit. Informoval, Ze v souCasné dobé u doktorského studia na univerzité gradutation
rate ¢ini 16 %, u magisterského studia 56 %. Dulezité je si také uvédomit, ze tento systém
hodnoceni znevyhodiiuje fakulty, které maji akreditovan nedéleny magistersky program,
v tomto sméru byla k principiim uplatnéna pfipominka.

Kol. Riha doplnil, Ze béhem péti let je vétsi Sance, Ze se v Zivoté studenta stane néco, kvili
¢emu bude muset studium prodluzovat, naptiklad riziko urazu nebo necekané rodinné
udalosti, v kratkodobé&jsim horizontu je pravdépodobnost statistiky mensi. Vedeni univerzity
vs$ak pfislibilo, Ze tuto skutecnost bude v budoucnu reflektovat.

Podle kol. Rihy, pokud by se fakulta chtéla fidit &isté ekonomicky, bylo by pro ni
nejvyhodnéjsi nabrat hodné student do prvniho ro¢niku, na jeho konci je vyselektovat a ve
vysSich ro¢nicich se uz snazit co nejvice eliminovat ukoncovani studia. Bylo by tudiz vhodné
brat toto na védomi, az zaCneme ptipravovat novou akreditaci.

Kol. dr. Sustek polozil otdzku, co z toho ma realn¢ pedagog a zkousSejici vyvozovat, zdali ma
byt v hodnoceni zdmérné mirné;si.
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Kol. doc. Boha& vysvétlil, Ze graduation rate v takové podobé stanovuje MSMT, ale Ze
rozhodné by tento ukazatel nemél ovliviiovat hodnoceni studentt u zkousek.

Kol. Ing. Felsingerova dodala, Ze ve studentské kurii byla tato otazka jiz také diskutovana,
pfiCemz se feSilo stanoveni pocetni hranice, které bychom se méli drzet pfi selektovani
studentti na konci prvniho ro¢niku.

Dékan prof. Kuklik pfipomnél, ze studijni kritéria se zpravidla méni kazdé dva roky a méli
bychom tudiz vzit na védomi, Ze diskutovana nastavena kritéria mohou mit jen kratkodoby
efekt.

Kol. dr. Honuskova apelovala na to, ze by zkousSejici nemél byt pii hodnoceni zkousky ptisné
limitovan, ale mél by se fidit predevsim predvedenymi schopnostmi studentd.

Kol. Samek informoval senat o agend¢ konané Edi¢ni komise UK. V soucasné dobé¢ je na
programu piipominkovani rektorova opatfeni o zaméstnaneckych dilech. Za fakultu na tomto
tématu pracuje dr. Dobfichovsky. Kol. Samek déle vyzdvihl zlepSeni univerzitnich médii,
pfedevsim aktivitu na socidlnich sitich. Probchla také analyza webovych stranek, v této
souvislosti kol. Samek upozoriiuje na to, ze se stale pfipomina povinné sjednoceni vzhledu
fakultniho webu s univerzitnim designem, pfi¢emz v sou€asnosti tuto povinnost nespliiujeme
jen my a 2. lékarska fakulta. Univerzita také na konci roku za¢ne s poradenstvim PR na
socialnich médiich jednotlivym fakultdm.

2. Opatreni dékana o zavérecnych pracich

Dékan prof. Kuklik predstavil ndvrh svého opatieni, ktery primarné¢ zpracovaval kol.
doc. Boha¢, probéhla také konzultace s dotenymi organizanimi slozkami fakulty.
Prof. Kuklik pozadal senat, aby navrh podpofil, jelikoz je dle n&j propracovany, spliiuje vse,
co ma, a jedna se o velmi dulezity a potfebny material.

Kol. doc. Boha¢ doplnil, Ze navrh nahrazuje tfi stard opatieni dékana: Opatieni €. 12/2014,
upravujici zavérecné prace, dale dvé star§i z roku 2002 upravujici uznavani diplomovych
a disertacnich praci za rigorézni prace. Tato tfi opatfeni jsou inkorporovana do opatieni
nového. Déle kol. doc. Boha¢ ujasnil, Ze divodem a cilem nového opatfeni je jeho
piizptisobeni novym piedpisiim, konkrétné Pravidlim pro organizaci studia a Pravidliim pro
organizaci statni rigor6zni zkouSky. Snahou nového opatieni je byt komplexnéj$i oproti
opatteni z roku 2014. Navrh vymezuje, jak pfesné¢ ma vypadat diplomova prace, jaké ma mit
nalezitosti a v jakém pofadi, v ndvrhu jsou uvedeny vzory pro posudky. Déle navrh také
obsahuje pasdz o uznavani diplomovych a disertacnich praci za prace rigordzni, jelikoz praxe
je v soucasnosti velmi rozdilna a nové opatieni se ji snazi sjednotit.

Kol. doc. Boha¢ oteviel obecnou diskuzi a posléze se do ni sam piihlasil. Polozil otazku, zdali
je potiebny ¢l. 3 odst. 2 pojednavajici o moznosti katedry vypsat jedno téma diplomové
prace vicekrat, aby totéz téma mohlo byt zaddno vice studentiim, pfi¢emz toto znéni je
totoZzné s dosavadnim stavem. Kol. doc. Bohd¢ davd ke zvéazeni, jestli by nebylo lepsi
ustanoveni vypustit a naopak stanovit, Ze jedno téma se ma vypsat zdsadn¢ jen jednou. Uz
nyni je totiz vidét, Ze jednotliva témata se opakuji mezi akademickymi roky a je otdzka, jestli
neomezit opakovani v ramci jednoho akademického roku.
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Prod¢kan doc. Beran navrhl ponechat alesponn moznost vypsat totozné téma pro riazné
vedouci, aby nedochazelo k ptipadnym sporim mezi nimi.

Kol. dr. Zakovska navrh predneseny piedsedou doc. Bohatem podpofila, nicméné vyslovila
domnénku, ze toto téma je véc kateder, a proto by méla tato diskuze byt vedena s nimi.

Do diskuze se dale piihlasil kol. Riha. Dle né&j se nabizi otizka opusténi generickych témat
uplné, pficemz piiznava, ze toto je spise otdzkou pro Pravidla pro organizaci studia. Pfipadné
zmény by mély za nésledek naptiklad i to, Ze vedouci by si mohli vybirat sami své diplomanty
dle jejich zajmu o téma a nebyli limitovani tim, kdo rychleji klika.

Kol. dr. Stasa uvedl, Ze by bylo dobré jednak uvazovat o mechanismu specifikace
generickych témat a jednak podporovat individualni témata.

Kol. doc. Bohac souhlasil s tim, Ze se k tomuto podnétu bude tfeba vratit v budoucnu. Osobné
individualni témata podporuje a domniva se, Ze stejny nazor ma vice ucitela.

Kol. Horky také podpofil individualni témata a dokéaze si predstavit situaci, Ze by generalni
témata byla uplné eliminovéna, coz by podporovalo jejich rozmanitost, kdy by studenti
pfichdzeli s vlastnimi ndvrhy témat. V soucasné fazi je tfeba zalit diskutovat toto téma
s katedrami.

Podle d¢kana prof. Kuklika vedeni vnimé navrh omezovéni generélnich témat.

Kol. dr. Zakovska vznesla technicky dotaz k nepfesnému vyjadfeni pojmu ,fakultni
koordinator* a ,,fakulta“, kterd v ¢l. 6 predpisu maji stejny vyznam a tato skuteCnost je
zavad¢jici. Dale navrhla v ¢l. 18 slovo ,,¢isly* nahradit slovem ,,Cislicemi*.

Kol. Riha se k podnétu pfipojil s tim, Ze navrh technické zmény je logicky i ve vztahu
k pouzitym pojmim v uc¢innych Pravidlech pro organizaci studia.

Kol. Horky piedstavil sviij pozménovaci navrh tykajici se technické zmeény ¢l. 5 pism. a) — d),
kde navrhuje zaménit slova ,,patého ro¢niku“ za ,,patého nebo vySsiho ro¢niku®, pficemz
poukazuje na skuteCnost, Ze stavajici znéni je odliSné od praxe. Dale v ¢l. 20 navrhuje
vypustit slova ,,a ISO 690-2°, jelikoZ tato norma existuje jen ve staré verzi, zddouci je vSak
odkazovat spise na nejnovéjsi verzi CSN ISO 690:2011, do které byla tato norma slouéena.
Navrhl proto opravu této nepiesnosti.

Kol. doc. Boha¢ oteviel téma upravy uznavani diplomovych a dizerta¢nich praci za prace
rigorozni. Pfedné poznamenal, ze Rigordzni tad UK uznavani vyslovné dovoluje, neni tudiz
mozné jej zakazat, nybrz je tfeba stanovit podminky.

Kol. doc. Boha¢ dale vysvétlil, ze Zadost o uzndni budou uchazeci ptipojovat jako piihlasku
k rigorozni zkouSce a obhajoba prace se jiZ nekona. Z navrhu pfedpisu to implicitné
vyplyvé, kol. doc. Bohd¢ nicméné navrhuje explicitn€ doplnit skutecnost, Ze v piipadé
uznavani se nekond obhajoba rigordézni prace. Dale je tfeba mit na paméti, ze skuteCnost
nekonani obhajoby automaticky neznamena neptitomnost oponenta a jeho necinnost.

Kol. Riha piedneseny navrh podpofil a upozoriiuje na soucasnou rtiznorodou praxi, kdy na
nekterych katedrach se obhajoba 1 v pfipad€ uznavani kona, ale na nékterych ne.
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Do diskuze se dale ptihlésila kol. dr. Honuskova, ktera se dle svych slov v praxi setkala s tim,
ze student diplomovou praci jen modifikoval a rozsifil, a poté ji v nové podobé predkladal
jako rigordzni praci. Kol. dr. Honuskova se dotdzala, zdali se tato situace da povazovat také
jako uznavéani. Dle kol. doc. Bohade se popsany jev za uzndvani nepovazuje. Dale
poznamenal, Ze je nezadouci, aby studenti jako novou piedkladali rigordzni praci, jejiz obsah
je z velké ¢asti pouhym prepsanim obhdjené diplomové prace. Nicméné€ je mozné a zadouci
z diplomové prace vychazet a jeji téma pojmout jako jedno z dil€ich témat rigordzni prace.
Kol. Riha upozomil na to, Ze univerzitni predpis popsany proces piedélavani diplomovych
praci neumoziuje. Dékan prof. Kuklik nevidi jako problém popsany jev jako samotny, nybrz
mozné velké procento jeho vyskytu, které je nezadouci.

Kol. dr. Zakovska vznesla dotaz, zdali je nutné ustanoveni o minimalnim rozsahu vlastniho
textu disertaéni prace predkladané k uznani za praci rigorézni. Kol. doc. Boha¢ vysvétlil, ze
dané ustanoveni bere v tivahu i uchaze€e z jinych fakult, kde stanoveny minimélni rozsah
vlastniho textu disertacni prace muze byt nizsi nez u nas.

Kol. dr. Zakovska dale uvazovala o tom, zdali §ablony praci, které tvoii ptilohu navrhu
opatfeni, nejsou az moc navodné. V této souvislosti podotykd, ze se ji nelibi grafické
zpracovéani $ablon. Kol. Riha podotknul, Ze studenti cht&ji $ablony takto navodng&. Kol. doc.
Boha¢ doplnil, ze Sablony byly vytvofeny takto podrobné, nebot' podle sdé€leni feditelky
knihovny podrobné vzory studenti ¢asto poptavaji.

Kol. dr. Zakovska vznesla dotaz, co se stane, kdyZ studenti nedodrZi poiadi naleZitosti podle
navrhu opatfeni. Dle kol. doc. Bohace nedodrzeni potadi ndlezitosti se posoudi jako
formalni chyba, kterd by se m¢la vytknout v posudku a zohlednit pti hodnoceni. Kol. Horky
se domniva, ze Sablony jsou spiSe doporuceny vzor, které¢ho se vSak studenti nemusi striktné
drzet, pokud bude odchylka od Sablony smysluplna. TaZe se, zdali je jeho domnénka spravna.
Kol. doc Bohac¢ potvrdil, ze Sablony byly koncipované jako doporucujici s tim, Ze zahrnuti
Sablon ma byt navodem a voditkem pro studenty, jak prace psat. Prodékan doc. Beran vyslovil
odliSny nazor, Ze je nezadouci brat Sablony na lehkou vahu. Podle jeho nazoru je mozné
pfipustit mensi odchylky, nicméné i ty by mél student vZdy probirat se svym vedoucim nebo
Skolitelem.

Kol. Horky upozornil na vhodnost v Sablonach u seznamu zdroji misto citace, u niZ je jako
vydavatel ASPI (pfedchiidce Wolters Kluwer), nahradit radéji kteroukoli nové§jsi citaci, u niz
je jako vydavatel jiz Wolters Kluwer, aby tato citace nenavadéla studenty k chybnému
citovani nové¢jSich dél od tohoto vydavatelstvi.

Kol. doc. Boha¢ dale upozornil na nutnost zaménit slovo ,,rigor6zni za slovo ,,diserta¢ni*
v priloze €. 10.

Usneseni ¢. 1/11:

AS PF UK hlasoval souhrnné o prijeti nasledujicich pozménovacich navrhii:

1) v €l. 5 odst. 1 pism. a) aZ d) se za slovo ,,patého“ dopliuji slova ,,nebo vysSiho*,
2) v L. 6 odst. 1 se slovo ,,fakulta“ nahrazuje slovem ,,fakultni koordinator,

3) v ¢l. 18 odst. 2 se slovo ,,éislo“ nahrazuje slovem ,,éislicemi®,
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4) v €l. 20 odst. 1 se text ,,a ISO 690-2 zrusSuje,

5) v ¢l. 49 odst. 1 a ¢l. 51 odst. 1 se na konec textu dopliiuji slova ,,a nekona se obhajoba
rigorozni prace®,

6) v Sablonich praci se na titulni strince vkladaji mezery za daty a nazvy casti se
uvadéji na novych stranach,

7) v Sablonach praci se v seznamu pouZzité literatury dopliiuje novy odkaz na zahrani¢ni
publikaci a zdroj od vydavatele ASPI se nahrazuje zdrojem od vydavatele Wolters
Kluwer,

8) v priloze ¢. 10 se v bodé 4 slovo ,,rigorézni*“ nahrazuje slovem ,,disertacni®.
(16 pro, 0 proti, 0 zdrz.)

Nasledné AS PF UK hlasoval o navrhu opatteni jako celku ve znéni pfijatych pozménovacich
navrzich.

Usneseni ¢. 2/11:

AS PF UK vyjadiuje souhlasné stanovisko s navrhem opatieni dékana o zavérecnych
pracich ve znéni prijatych pozménovacich navrhi.

(16 pro, 0 proti, 0 zdrz.)

3. Nominace zastupce fakulty do Rady vysokych §kol pro obdobi 2018-2020

Kol. doc. Boha¢ informoval senat o tom, ze delegat fakulty do Rady vysokych skol musi byt
vybran a schvalen do 10. prosince 2016, tudiz je potiebné jej schvalit dnes. Dale podotknul,
ze soucasny zastupce fakulty dr. Urban vyjadfil pfani se nadale jiz o tuto funkci neuchazet.

Podle de¢kana prof. Kuklika by mél kandidat predevS§im znat fakultu a mit zkuSenosti
s akademickou samospravou, které nalezit¢ vyuZije. Ztoho dlivodu vyjadiil pfani, aby
navrzenym na delegata fakulty byl kol. Sobotka, ¢len senatu, ktery ackoliv neni pfitomen na
zasedani, se svym navrZenim souhlasi.

Kol. doc. Boha¢ po konzultaci s dékanem prof. Kuklikem navrhl jako delegata fakulty do
Rady vysokych §kol pro obdobi 2018 az 2020 kol. JUDr. Michala Sobotku, Ph.D.

Kol. dr. Zakovska nominaci kol. Sobotky podpotila.

Usneseni ¢. 3/11:

AS PF UK ustavuje volebni komisi pro tajnou volbu navrZzeného kandidata ve sloZeni
kol. dr. Zakovska, kol. Kalasnikovova a kol. Horky.

(15 pro, 0 proti, 1 zdrz.)

AS PF UK hlasoval tajné o navrzeném kandidatovi, kol. dr. Zakovské ptedstavila vysledky
voleb.

Usneseni ¢. 4/11:

AS PF UK nominuje jako zastupce fakulty do Rady vysokych $kol pro obdobi 2018 az
2020 JUDr. Michala Sobotku, Ph.D.
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(15 pro, 0 proti, 1 zdrz.)

4. Rozdéleni Mezioborového centra rozvoje pravnich dovednosti

Dé¢kan prof. Kuklik ptedstavil navrh, ktery rozdéluje Mezioborové centrum rozvoje
pravnich dovednosti na dvé samostatné jednotky. Navrh je podle néj raciondlni a pomiize
vyfesit n¢které otazky, které byly pfitomny jiz od samotného vzniku centra. Déle pfipomnél,
ze Mezioborové centrum vzniklo jako vysledek naseho prvniho evropského projektu a letosni
ocenéni Street Law je vysledek prace, ktera trva jiz deset let. Rozdéleni bude ku prospéchu
obou novych ¢asti a zejména fakulty.

Jednim z divodd rozdé€leni je také moznost ziskavani financnich prostredki, ktera nyni
bude bezpochyby vétsi. Od center si tak slibuje, Ze nebudou Cistymi piijemci, ale naopak
n¢kym, kdo sdm ziskava prostiedky pro fakultu. Zaroven upozornil na to, Zze podminkou
tohoto kroku byly nulové finanéni néklady a bez jejiho splnéni by navrh neptredkladal.

Co se tyka persondlniho vedeni, pocita se s oslovenim JUDr. Urbana a JUDr. Horacka.
Usneseni ¢. 5/11:

AS PF UK schvaluje rozdéleni Mezioborového centra rozvoje pravnich dovednosti na
Centrum pravnich dovednosti a Centrum mimosoudniho FeSeni sporii.

(15 pro, 0 proti, 1 zdrz.)

5. Informace o investi¢nich akcich, architektonické soutézi a o hospodareni fakulty

Tajemnik fakulty dr. Hiebejk ptedstoupil s pribéznou zpravou o plnéni rozpoctu fakulty
k 31. fijnu 2017. Fakulta vykéazala kladny vysledek hospodafeni 14 215 000 K¢, ve stejné
dobé loni vykazovala ¢astku 11 857 000 K¢. Nic neukazuje, Ze by mél byt zdsadni problém
v hospodateni. Upozornil na skutecnost, Ze nafizeni o minimalni mzdé bude fakultu stat
cca 1,8 mil. K¢.

Dé&kan prof. Kuklik poznamenal, Ze ¢ast prostiedki bychom méli vynaloZit na odmény pro
akademické pracovniky, zejména za vyukovou Cinnost. Plnime tedy slib, Ze tuto ¢innost
chceme honorovat.

Prof. Kuklik informoval senat také o pokracujicich pracich na opravé vytahu paternoster,
pfi¢emz jako redlny termin jeho zprovoznéni se jevi 15. inor 2018. Fakult¢ se jiz podaftilo
ziskat pozadovanou castku financnich prostfedkti, kterda je z 86 % tvofena pfispévky od
soukromych darcti. Uzavieli jsme také smlouvu se dvéma advokatnimi kancelafemi, financné
pomohl CEZ, univerzita garantuje piispévek ve vysi 600 tis. K&.

Uskutecnila se oprava lezatych rozvodi, kterd ndm umozni lepsi vyuziti druhého suterénu,
kde se vytvofi nové prostory a bude zde nyni byt naptiklad umistén administrativni sklad
knih.

Postoupilo se také v projektu rekonstrukce kotelny. Byla zpracovdna projektova
dokumentace, vysledna ¢astka by se méla pohybovat tésné pod 15 mil. K¢, muze se ale zvysit.
Je pfedjednano s Ministerstvem Skolstvi, mladeze a télovychovy, Ze piipadny rozdil by
nemusela hradit fakulta.

Kol. doc. Boha¢ ptipomnél, Ze vedeni univerzity nadale pocita s investi¢ni akci vymény oken
a fasady na fakulté.
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Dé&kan prof. Kuklik informoval o pokracovani architektonické soutéZe. V nejblizsich
dnech by mél byt hotovy zdvéreCny material. V planu je uspotadat dvoukolovou soutéz se
zpracovanim pftislusné projektové dokumentace. Rekonstruovat se budou vnitini prostory —
vchod, vstupni vestibul, bazén, prostor Coffee Breaku a knihkupectvi, nové dale terasa. Ke
zvazeni je navrh mozného vybaveni sedacek v prvnim patfe. V této souvislosti prof. Kuklik
upozornuje na to, ze dokonceni rekonstrukce paternosteru povede k tomu, ze ve druhém patie
vedle sochy sv. Iva se budou nachézet historické prvky vytahu. Pocitd se také s koutkem pro
matky a otce s détmi. Pii této piilezitosti informoval prof. Kuklik senat o tom, ze probéhlo
jednani s Filozofickou fakultou, na jehoz zaklad¢ by détsky koutek vznikly na Filozofické
fakulté¢ mohl byt na konci tohoto roku znovuotevien s participaci nasi fakulty.

Kol. Ing. Felsingerova se dotdzala, zdali se vramci ndvrhu pocitd s bezbariérovym
pristupem z ulice. Prob¢hla diskuze k této problematice. Podle d€kana prof. Kuklika se
s lepSim ptistupem pocita.

Tajemnik dr. Hiebejk pfipomnél, Ze bezbariérove ptistupny je nyni vchod pies dvur.

6. VySe stipendia za vynikajici studijni vysledky

Dé&kan prof. Kuklik navrhl ustavit vySi stipendia pro leto$ni rok ve vysi 10 tis. K¢, cozZ je

cvwr

penize poskytovat spiSe studentiim, ktefi reprezentuji fakultu napt. v mootcourtovych soutézi.

Kol. Horky uvedl, Ze vyse prospéchového stipendia na nasi fakulté je otdzkou prestize a méla
by byt podstatné vyssi. Soucasna vyse stipendijniho fondu podstatnéjsi zvyseni neumoziuje,
v tuto chvili proto navrhl alesponl symbolické zvySeni na 11 tis. K¢. Dale upozornil, ze jediné
feSeni dlouhodobé¢ kritického stavu stipendijniho fondu je navyseni poplatki za delsi dobu
studia jakoZto jediného pravidelného pifijmu do stipendijniho fondu. S extrémné nizkym
stavem stipendijniho fondu se potykame jiz nékolik let a bez zvySeni pfijmové stranky fondu
tento problém nebude nikdy vytesen.

Podle kol. Rihy je ¢astka 11 tis. K& piili§ vysoka vzhledem ke stavu stipendijniho fondu.
V této souvislosti upozornil na stale diskutovanou rozdilnou naro¢nost zkousek u jednotlivych
zkouSejicich, coZ se pak odrazi v pfijemcich stipendii. Souhlasi s tim, aby penize byly radéji
poskytnuty studentim, ktefi fakultu reprezentuji v moot courtech nebo obdobnych soutézich
jako je napt. moot court tym, ktery v Bostonu obsadil druhé misto. Rozdil 1.000 K¢ mezi
navrhy ma pro jednoho piijemce spiSe symbolickou hodnotu, ale ¢astka ve svém souctu miize
znamenat rozdil mezi Gc¢asti a netcasti dalsiho moot courtového tymu na obdobné soutézi.

Kol. dr. Kudrna kritizoval nastaveny systém. Podle néj neni spravné, Ze jediné kritérium pro
ziskani prospéchového stipendia je dosazeny pramér, ktery patii mezi 10 % nejlepSich
studentil na Skole. M¢ly by byt dany dal§i podminky. Je si védom skute¢nosti, ze nastaveny
systém vyplyva z univerzitnich ptedpist, je tfeba proto usilovat o jejich zménu.

Kol. Riha poznamenal, Ze nékteré fakulty maji systém upraveny gradaci a vyse stipendia se
dale stupiiuje mezi ohodnocenymi studenty. Je na zvazeni, zdali by fakulta neméla zavést
néco obdobného.
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Prodé¢kanka doc. Chroma upozornila, Ze univerzitou stanovend minimalni ¢astka 10 tis. K¢
plati pro posledniho ohodnoceného, v ptipadé odstupiiovani bychom se tim museli fidit.

AS PF UK nejprve hlasoval o protindvrhu kol. Horkého o stanoveni vyse stipendia za
vynikajici studijni vysledky ve vysi 11 tis. K¢

(4 pro, 10 proti, 2 zdrz.)

AS PF UK dale hlasoval o navrhu o stanoveni vysSe stipendia za vynikajici studijni vysledky
ve vysi 10 tis. K¢.

Usneseni €. 6/11:

AS PF UK vyjadiuje souhlasné stanovisko s vySi stipendia za vynikajici studijni
vysledky ve vysi 10 tis. K¢.

(12 pro, 4 proti, 0 zdrz.)

7. Ruzné

V ndvaznosti na piijaté usneseni €. 6/7 ze zasedani dne 15. Cervna 2017 a s ohledem na
pozadované upfesnéni ze strany univerzity, prednesl kol. doc. Boha¢ modifikovany navrh
tohoto usneseni, kterym by bylo doporuceno, aby se univerzita zapojila do asociace zabyvajici
se kvalitou pravniho vzdélavani v kurzech LL.M.

Usneseni ¢. 7/11:

AS PF UK vyjadruje své doporuceni zapojit Univerzitu Karlovu a jejim prostiednictvim
Pravnickou fakultu Univerzity Karlovy do Asociace pro kvalitu pravniho vzdélavani
v meziniarodné uznavaném kurzu, z.s. Uvedena Asociace, jejiZ zaloZeni je zvaZzovano na
tirovni 4 vefejnych vysokych §kol v Ceské republice, by méla piispivat k vysokym
standardim vzdélavani v mezinarodné uznavanych kurzech (v pripadé PF UK kurzech
LL.M.), a napomahat tak plnéni ikoli uvedenych mimo jiné v ¢l. 2 Statutu Univerzity
Karlovy.

(14 pro, 0 proti, 0 zdrz.)

Dé¢kan prof. Kuklik pozadal sendt o podporu stanoviska ve véci Skoliteld student
doktorského studia, které se projedndvalo na kolegiu dékana a které navazuje na jednani
oborové a védecké rady. Stanovisko vychazi z vnitinich pfedpisi schvalenych AS PF UK.
Stanovisko je Zadouci zejména pro dalsi rozvoj fakulty. Stanovisko také reaguje na diskuzi
v senatu, kterd prob¢hla pii schvalovani novych vnitinich predpist.

Stanovisko podpotil kol. doc. Bohag, kol. doc. Salac¢ i kol. doc. Frinta.
Usneseni ¢. 8/11:

AS PF UK poukazuje na nutnost napliiovani ¢l. 32 Statutu PF UK a doporucuje, aby pri
schvalovani Skolitelii, ktefi nejsou profesory nebo docenty, bylo postupovano za téchto
podminek
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- s navrhem na jmenovani musi souhlasit garant prislusného studijniho oboru
(nové studijniho programu)

- od ziskani védecké hodnosti navrhovaného uplynuly nejméné 3 roky a

- predlozeni kratkého profesniho Zivotopisu navrhovaného.

(13 pro, 0 proti, 1 zdrz.)

Kol. Horky navazal na diskuzi tykajici se zvySeni poplatki za delSi studium. V soucasné
dobé poplatek Cini 18 tis. K¢, pro porovnani napiiklad na Vysoké skole ekonomické cCini
poplatek 21 tis. K¢ za prvni dva semestry placeného studia a v dal$ich semestrech poté plati
studenti pfes 30 tis. K¢. Vzhledem k tomu, Ze poplatky za delsi studium jsou vyluénym
pravidelnym pfijmem stipendijniho fondu, jedna se o jediny zptisob, jak zachranit stipendijni
fond a umoznit tak zvySeni prospéchovych stipendii, stipendii za SVOC, stipendii za moot
courty 1 kriticky nizkych doktorandskych stipendii. Upozornil, Ze bez ucinéni tohoto kroku se
bude fakulta dalsi roky potykat s problémy spojenymi s nizkou vysi stipendijniho fondu.

Kol. Riha upozornil na skute¢nost, e zvyseni poplatkil automaticky nevede k zvyseni pifjmt
stipendijniho fondu. V uplynulych letech kazdy rok doslo k nartistu poplatku za delsi studium
a zaroven se zménou vnitinich pfedpisi doSlo k omezeni praxe prerusovani studia
v tzv. uzavieném studiu. V tuto chvili by podle n¢j fakulta méla vyckat zjisténi, jaké dopady
nové poplatky a ptedpisy budou mit. Mohlo by se totiz stat, ze drakonické poplatky by mély
za nasledek urychleni studia a sniZeni celkového vybéru prostiedkii. Zaroven upozornil, Ze
zvySeni by mohlo mit negativni dopad zejména na studenty, kteti vyjeli na Erasmus, takze by
mohlo dojit ke sniZzeni mobility, kterd je zase sledovanym kritériem pfi urCovani vyse
rozpoctu fakulty.

Na to kol. Horky reagoval, Ze tento argument se ohledné poplatkli za delsi studium neuplatni.
V podstaté nikdo neptedpoklada piedem, ze se dostane do 7. ro€niku, kdy je jiZ nucen platit
poplatky, a pokud se tak stane, jiz zaplati bez ohledu na vysi. Zvyseni poplatkl proto v tomto
pfipadé se zvySenim piijmi stipendijniho fondu pifimo souvisi. Pokud jde o Erasmus, je
chybna jiZ soucasna praxe, kdy studenti maji pouze omezené ulevy, univerzita by méla dobu
stravenou na Erasmu pfipocitat v plné vysi k dobé bezplatného studia.

Prodékan doc. Beran vyslovil nesouhlasné stanovisko s navySovanim poplatkl. Neni dle ngj
spravné vyzadovat placeni poplatku studenty, ktefi na to nemaji, a posilat na n€ exekutora,
coz se pii sou¢asném mechanismu bohuzel déje a pifi zvySeni poplatki 1ze ocekavat, Ze tento
nepiijemny jev bude Castéjsi.

Kol. Horky podotkl, Ze nastaveny systém ma zachrannou sit, kdy studentim v socialné
nepfiznivé situaci jsou poplatky prominuty. Souhlasi vSak s tim, Ze univerzita by neméla
vyuzivat sluzeb soudnich exekutort, ale poplatky vymahat sama ve vykonavacim tizeni, kde
naklady nepiesahuji 500 K¢.

Probéhla diskuze o mozném zvySeni poplatkd. V diskuzi byl u¢inén zavér, Ze tato otdzka by
méla byt predloZena ekonomické komisi AS.
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Probé¢hla diskuze o klesajicim poctu studentti piitomnych ve Skole ve ctvrtek. Tento jev
souvisi nejenom s praxi studentti v advokatnich kancelérich, ale také stim, ze mnoho
dojizdéjicich studentii byva v Praze jen do stfedy, s ¢asem prednések a spoleCenskymi akcemi
konanymi ve stfedu.

Kol. doc. Boha¢ informoval o predbéznych terminech pfistich zasedani senatu. AS PF UK by
m¢él zasedat v téchto dnech:

8. unora 2018,

1. bfezna 2018
22. biezna 2018
26. dubna 2018
31. kvétna 2018.

De¢kan prof. Kuklik informoval senat o Vano¢nim koncerté v Karolinu, ktery se leto$ni rok
bude konat 7. prosince 2017. Listky jsou jiz dostupné u pani Jarmily Vanové.

Kol. doc. Boha¢ podekoval ¢lenim AS PF UK a ukoncil zasedani

Zapsala: Pospisilova

Schvalil: Bohac
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