Univerzita Karlova

Pravnicka fakulta

Zapis z 6. zasedani Akademického senatu Pravnické fakulty UK ze dne 25. kvétna 2017

Pritomni: AntoS, Bohac¢, Frinta, Honuskova, Horky, Kalasnikovova, Kindl, Kudrna,
Ohnoutkova, Pospisilova, Potucek, Riha, Salag, Samek, Sobotka, Stasa,
Skapové, Sustek, Zakovska

Omluveni: Bervida, Matouskova

Hosté: dle prezencni listiny

Zasedani zah4jil predseda kol. doc. Bohac.

Dotazal se, zda ma nécktery z Clend sendtu namitky proti zépisu ze zaseddni senatu dne
11. kvétna 2017. Nikdo namitky nevznesl.

Déle vyzval ¢leny senatu, zda se hodlaji vyjadfit k navrzenému programu, pfip. navrhnout
jeho doplnéni nebo zménu potfadi projednavanych bodi. Nikdo nepozadoval doplnéni
programu nebo zménu potadi projedndvanych boda.

Schvéleny program:

Vystoupeni J. M. pana rektora

Informace vedeni fakulty

Vnitini predpisy fakulty

Aktualizace studijniho programu
Harmonogram doktorského studia

VyhlaSeni volby dékana a jejiho harmonogramu
Navrh na zaloZeni asociace pro vyuku LLM

Plan plnéni strategického zaméru
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1. Vystoupeni J. M. pana rektora

J. M. pan rektor Tomas Zima se ujal slova a ptedal ¢lenlim AS PF UK Program pro volbu
kandidata na funkci rektora. Informoval o zménach na univerzité, pokud jde o systém
vnitiniho hodnoceni (mj. vznik Rady pro vnitini hodnoceni) a ptedstavil systém financovani
védy na UK (existence Progresti, dohoda s vladou o navyseni institucionalni podpory k 70 %
(nyni kolem 50 %) ve prospéch AV CR a UK, dale GA UK, Primus, UNCE atd.). Rovnéz
uvedl, ze byla opatifenim rektora vytvorena Mezinarodni rada UK jako jeho poradni organ
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pro urcovani hlavnich smért védecké a vzdélavaci prace univerzity a dal$i otazky (jejim
¢lenem je mj. 1 JUDr. Peter Tomka).

Upozornil na snahu UK provazat vyuku vice s praxi a védou, zvysit pocet studijnich
programi uskuteCiiovanych v cizich jazycich a rozsifit nabidku studijnich programi joint
a double degree a podporovat Centra celozivotniho vzdélavani.

V oblasti mezinarodni spoluprace zdiraznil vyznam spoluprace se staty stiedni Evropy
auvedl, Zze cilem UK bylo rozsifit spolupraci i mimo tento region. Povedlo se navazat
strategicka partnerstvi se 14 prestiznimi univerzitami, a to i mimo stfedoevropsky region
(mj. univerzity v Leidenu, Leuvenu, Curychu atd.). V rdmci projektu Erasmus je UK patou
UK v univerzitnich spolcich, v nékolika univerzitnich spolcich UK ucast ukoncila se zamérem
soustfedit se na ¢lenstvi v Coimbra Group, UNICA, EUA a Europaecum. Navazéana byla uzka
spoluprace s LERU, coz je vyznamné pro védeckou spolupraci.

Déle informoval o snaze sjednocovat styl univerzity na socidlnich sitich (Instagram,
YouTube) a ve vetejnych sdélovacich prostiedcich. Loni UK organizovala akce v souvislosti
se 700. vyro¢im narozeni Karla IV.; pro p¥isti rok je v ramci oslav 100. vyro¢i zalozeni CSR
planovan projekt ,,Univerzita republice, Republika univerzit¢“ a dale oslavy 670. vyroci
zalozeni UK.

Z ekonomického pohledu je podle J. M. pana rektora univerzita v dobré kondici a snazi se
uspofit pomoci centralizovanych nakupii (coz podle jeho vyjadieni pfinasi Gspory v rozsahu
20 milioni K¢ ro¢né). VSechny fakulty hospodatily kladné a zisk UK po zdanéni Cini
48 miliont K¢, a to navzdory ztraté 40 milioni K¢ v diisledku inflace a ztraty hodnoty penéz
uloZenych ve fondech. Upozornil na to, Ze by né€které fakulty mély ptehodnotit svoji politiku
fondt.

V planu je vétsi elektronizace v jednoduchych administrativnich zalezitostech, aktualizace
mzdového piedpisu a stipendijniho fadu UK. Zdlraznil v tomto sméru snahu UK rozsifit
systém zameéstnaneckych benefiti a problém s piiliSnou variabilitou zaméstnavani
neakademickych pracovnikda.

Kol. doc. Bohaé vystoupil v diskuzi a ptipomnél, ze AS PF UK na svych dvou poslednich
zasedanich fesil dv€ ze zminénych témat. Pfedev§im pfijal usneseni, v némz vyzval rektora,
aby navrhl aktualizaci stipendijniho fddu UK. Rovnéz pfipomnél, Ze se na minulém zasedani
AS PF UK usnesl na tom, Ze PF UK nema dostatek finan¢nich prostfedkli na to, aby jinym
fakultam platila za vyuku studenti PF UK na jinych fakultach (coz je dusledkem
tzv. prostupnosti v rdmci univerzitnich fakult).

J. M. pan rektor Zima odpovédél tak, ze plivodné chtél vSe ponechat na dohod¢ fakult a
varoval pfed omezenim prostupnosti ukladdnim zbytecnych administrativnich ptrekazek pro
zéapis predméti. Po roce a pul vSak vyjednavani nikam nevedla a byla ukonc¢ena s tim, Ze je na
jednotlivych fakultach, aby se mezi sebou domluvily na bilateralni bazi. K otazce stipendii
uvedl, Ze univerzitni pfedpis pouze stanovi, Ze stipendium musi byt ptiznano 10 % studentt,
ale neni stanovena fixni finan¢ni ¢astka. Uvedl, Ze z jeho uhlu pohledu mnoZstvi finan¢nich
prostfedkii ve stipendijnich fondech narlistd, nebot’ se zacaly vice od studentli vymahat
poplatky, takze by nemél byt pro fakulty problém stipendia 10 % studentii vyplatit.

Kol. Kalasnikovova se zeptala na pokroky v internacionalizaci UK v poslednich letech. Dale
se dotazala na plany UK v navaznosti na vétsi diiraz na propagaci UK na socidlnich sitich.

J. M. pan rektor Zima odpovédél, Zze UK v oblasti zahrani¢ni spoluprace vyviji mnozstvi
aktivit a Ze dle jeho ndzoru je UK vnimana jako univerzita, kterd mezi prestizni univerzity
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patii. Uspéchy pii vyjednavani spoluprace spatiuje pfedeviim v Belgii, Francii, Némecku atd.
V¢Etsi rozvoj se nabizi s Italii, kde se nyni uzsi spoluprace ptipravuje. Uvedl, ze vice jak 16 ¢i
17 strategickych partnerstvi nicméné nedava pfili§ smysl, nebot’ potom neni mozné se na né
kvalitn¢ soustfedit a rozvijet spolupraci. Pokud jde o aktivity UK mimo evropsky kontinent,
upozornil na spolupraci s univerzitami v Soulu, v Kanadé, v Kjétu a Tokiu, Pekingu
a Sanghaji, v Singapuru a na spolupraci s George Washington University a australskymi
univerzitami. Za problematickou uvedl meziuniverzitni spolupraci v Africe, kde UK
(s vyjimkou Egypta) v zdsadé¢ zadné tradiCni vztahy nemad. Planovala se spoluprace
s univerzitami v JAR, ale z diivodu politickych a spolecenskych otfesti nakonec zadna dohoda
ujednana nebyla.

Kol. dr. Honuskova se zeptala, jestli je planovano, ze by Evropské centrum pomadhalo
s administrativou pfi psani védeckych projektt i jednotlivych fakultam.

J. M. pan rektor Zima odpovédél, ze Evropské centrum je schopno oslovit vysoutézené
spole¢nosti, které maji zkuSenosti s psanim unijnich projektt, a dojednat s nimi spolupréci,
ale ze jinak je tato Cinnost odpovédnosti jednotlivych fakult. Uvedl, Ze se spoluprace
s externimi spole¢nostmi jevi jako efektivni, nebot’ zatimco u dvou vyzev, kde se pracovalo
s externimi  (vysoutéZenymi) spolec¢nostmi, byla uUspéSnost asi 77 %, u projektd
zpracovavanych bez této spoluprace byla kolem 40 %. Daéle dodal, Ze s nékterymi
univerzitami (kupf. s univerzitou v Leuvenu, Heidelbergu nebo Curychu) UK spolupracuje
nejen ohledné védy, ale prave i v oblasti administrativy, vnitiniho hodnoceni nebo vzdélavéani
uciteld.

Kol. Horky se dotazal na moZnost centralni nabidky vyuky cizich jazyki na UK pro studenty
viech fakult, naptiklad prostfednictvim Ustavu jazykové a odborné ptipravy, kde by mohlo
byt vyuZzito synergického efektu, pficemz takova moZznost by byla efektivnéjsi, nez soucasny
stav, kdy si studenti fakult, kde vyuka obecnych cizich jazykli poskytovdna neni, zapisuji
pfedméty cizich jazyki na jinych fakultach, které obecné cizi jazyky vyucuji.

J. M. pan rektor k tomu ftekl, Ze tuto otdzku neni mozné feSit vzajemnou prostupnosti
(pfedevs§im z pohledu dostatecnych kapacit a financnich prostfedkil). Jako mozZnost uvedl
zavedeni kurzil (za Gplatu), ale podotkl, ze je otazkou, do jaké miry je vhodné, aby univerzita
suplovala takovou nabidkou ¢innost soukromych subjekti. Fakulty maji poskytovat znalosti
z oblasti odborné terminologie, ale jinak jde o partikuldrni zajem, a proto by Slo néco
takového zorganizovat, ale vyhradné na komeréni bazi (aplata napt. FF nebo UJEP nebo
spoluprace se soukromymi subjekty).

Kol. Riha se piipojil k podnétu kol. Horkého a upozornil dale na specifickou situaci
s uznavanim kreditd na PF UK ze zahrani¢nich vyjezda jako PVP a PP. Podotkl, Ze vétSina
studentli PF UK jezdi na zahrani¢ni pobyty ve vySSich rocnicich, takZe studenti v zahranici
nemaji moznost splnit zddny povinny piedmét (kupt. Evropské pravo, Mezindrodni pravo
vetejné) vzhledem k narodni povaze pravniho fadu. To se jednak projevuje v nizkém poctu
zadosti o uznani pfedméti na PF UK (s finanénimi disledky pro fakultu) a prakticky
ztracenym rokem studia dle tuzemského studijniho planu. Oproti studentiim jinych fakult se
tak vytvaii nerovnost, kdy studenti z jinych fakult mohou v zahrani¢i plnit sviyj studijni plan a
nechat si zahrani¢ni pfedméty uznat za povinné, student prav ale o rok ,,pfijde a Casto tak
mize kviili tomu byt subjektem poplatku za del3i studium. Kol. Riha z t&chto diivodti pozadal
o zmékceni diivodl pro odpusténi ¢asti poplatku dle ptilohy opatieni rektora €. 12/2015.

J. M. pan rektor k tomu uvedl, Ze je vilbec otdzkou, zda jsou zahrani¢ni vyjezdy na cely
akademicky rok zadouci. Cilem ale v obecné roving je, aby studoval student ¢ast oboru
v zahrani¢i. Uznal nicméné, Ze studium prava je ponckud specifické (neni mozné uznat
studium zahrani¢niho prava za povinny pfedmét z ¢eského prava), a je tedy mozné uvazovat
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o urcité vyjimce pro PF UK. Kol. Horky apeloval na to, aby i v ptfipad¢, Ze nebude zavedena
predmétnd vyjimka, bylo zachovano pravidlo, podle n¢hoz alesponn ti studenti, ktefi si ze
zahrani¢i nepfivezli kredity, nejsou povinni platit poplatky za studium. Kol. Riha upozornil,
ze striktné vzato je takové chovani v rozporu s opatienim rektora. V diskuzi dale vystoupili
kol. Horky a prof. Damohorsky. Kol. Anto§ upozornil, ze by takova vyjimka mohla
zavaznym zpusobem negativné ovlivnit piijem stipendijniho fondu, coz by pfi zachovani
soucasné podoby stipendijniho piedpisu mohlo vést k tomu, Ze bude mit PF UK problém
vyplécet stipendia.

Kol. dr. Zakovska poukazala na mzdové poméry akademickych pracovniki v humanitnich
oborech a na mzdové poméry neakademickych pracovniki a vyjadfila nézor, ze kromé
veétsiho rozpéti by bylo zadouci posunout i dolni hranici. Kol. doc. Sala¢ vyjadiil, ze by si
pral, aby se mzdy posunuly na adekvatni uroven, ale upozornil na to, ze navzdory snaze je
politicky obtizné vétsi podporu univerzity prosadit.

2. Informace vedeni fakulty

De¢kan prof. Kuklik se ujal slova a informoval AS PF UK o hledéni tspor a prostiredkii na
mzdy. Prof. Kuklik jednal s koordinétory jednotlivych Progrest a z prostfedkli Progresu bude
pokryta chybéjici ¢ast dotace na védecké pracovniky, coz by mélo mit za dasledek uspory
v rozsahu kolem 600 tis. Dale uvedl, Ze v navaznosti na minulé zasedani AS PF UK jednal
s vétSinou vedoucich kateder a Ze vétSina kateder vyslySela apel ohledné tspor, pokud jde
o externi pracovniky. Pfipadné uspory a dale alesponn 200 tisic z fondu odmén by zaroven
mély byt sméfovany na odmény zaméstnancii.

Prof. Kuklik kromé¢ toho upozornil, Ze pfipadné zvySeni miniméalni mzdy na univerzité by
pro fakultu v tomto roce bylo vysoce problematické a nebylo by snadné na mzdy v rozpoctu
penize najit. Podpofil proto navrh kol. doc. Salace ziskat na mzdy Gcelové vazané prostfedky
od vlady (minule vysokym Skoldm kompenzovala zvySeni pouze ze 40 %). Rovnéz
piipomnél, ze pokud zapocitdme odmény, je PF UK u docentl a profesorti na univerzitnim
priméru; nejveétsim problémem jsou vSak odborni asistenti, ktefi maji mzdy pod primérem
UK. Kol. doc. Sala¢ vyjadiil, Zze by bylo vhodné zavést n¢jaky kariérni fad a mit na mzdy
i¢elové vazané prostfedky. Kol. Riha zminil, Ze by bylo vhodné, aby MSMT navysilo
ptispévek na vzdélavaci ¢innost, nebot” se skoro 10 let nezménil.

3. Vnitini predpisy

Kol. doc. Boha¢ tvodem piipomnél, ze dne 20. dubna 2017 AS PF UK schvalil névrhy
vnittnich predpist, dne 16. kvétna 2017 se sesla Legislativni komise UK, a Ze navrhované
zmény vnitinich pfedpist a stanoviska této komise byly zapracovany do soufasného znéni
predpisii. U 7 piedpisi se jednd o zdsadni pfipominky, zbytek spociva v legislativné-
technickych opravach.

a) Statut
Kol. doc. Boha¢ uvedl pfedlozené zmény.
K ¢l. 50 (prechodna ustanoveni):

Ptedpokladem bylo, ze Védecka rada skonci (vlile AS PF UK pfti schvalovani predpist),
ale beze zmény formulace by bylo mozné interpretovat i opacné.
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Usneseni ¢. 1/7:
AS PF UK schvaluje navrh Statutu PF UK ve znéni, ve kterém jsou zapracovany
pripominky Legislativni komise UK.
(16 pro, 0 proti, 0 zdrz.)
b) Volebni iad AS
K ¢€l. 6 a 7 (stiznosti, opakovani voleb):

Legislativni komise vytkla absenci institutu stiznosti proti pfipravé, prib¢hu a vysledkim
voleb a institutu opakovani voleb. Vzorem pro navrzené znéni je Volebni fad AS UK.

Kol. dr. Anto§ upozornil, ze uprava, podle niz ma napadeni volby jednoho nahradnika za
disledek zneplatnéni volby vSech, je pon¢kud nest'astna. Kol. Samek v diskuzi upozornil,
ze podle takové upravy se budou muset vzdy konat volby v celé studentské kurii, a to
i tehdy, pokud k pochybeni doSlo pouze v jednom ro¢niku. Kol. Horky s tim souhlasil
a navrhl zménit tak, aby bylo mozné volby opakovat jen v jednotlivych roénicich. Kol.
doc. Boha¢ v navaznosti na diskuzi navrhl modifikovat navrzené znéni ¢l. 7 odst. 1 tak, Ze
se slova ,,ve kterych kuriich* nahrazuji slovy ,,ve které¢ kurii nebo ro¢niku®.

Usneseni ¢. 2/7:

AS PF UK pfijal navrh nahradit v €l. 7 odst. 1 navrhu Volebniho Fadu AS slova ,,ve
kterych kuriich“ slovy ,,ve které kurii nebo ro¢niku“.

(18 pro, 0 proti, 0 zdrz.)

Kol. dr. Anto§ navrhl vypustit v ¢l. 7 odst. 1 posledni vétu.

Usneseni €. 3/7:

AS PF UK prijal navrh vypustit v €l. 7 odst. 1 navrhu Volebniho Fadu AS posledni
vétu.

(18 pro, 0 proti, 0 zdrz.)

K ¢l. 8 (zanik mandatu a nahradnici):

Kol. doc. Boha¢ informoval, Ze bylo vypusténo ustanoveni odstavce 4, podle né¢hoz neni
mozné, aby v pfipad€ absence ndhradniki za dany rocnik nastoupili na jeho misto
nahradnici z jinych ro¢nikd. Podle navrzené tpravy se budou v takovém piipadé konat
dopliovaci volby.

Kol. Horky se vyslovil pro zachovani institutu celokurijniho nahradnika. Kol. Riha
upozornil, Ze pfi navrZzené Upraveé by hrozilo konani voleb n€kolikrat ro¢né.

Kol. Horky navrhl vlozit za ¢l. 9 novy ¢l. 10 — piechodné ustanoveni, které zaruci
stavajicim celokurijnim nahradnikim jejich postaveni pro toto volebni obdobi AS, a to ve
znéni: ,,Ustanoveni ¢l. 50 Statutu PF UK plati i pro osoby, kter¢ se staly ndhradniky ptfede
dnem nabyti G¢innosti tohoto fadu.* Dosavadni ¢l. 10 se piecisluje na ¢l. 11.

Kol. Riha upozomil, Ze navrzena Uprava fe§i zachovani nahradnictvi dané osobé, ale
nezohlediluje zménu zplisobu povoldvani ndhradnikti, takze nevede zamysSlenému cili.
Kol. Horky odpovédél, ze piechodné ustanoveni, které celokurijnim nahradnikim
zarucuje zachovani jejich postaveni ndhradnika, nemlze byt vyloZzeno jinak, nez Ze jim
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d)

zachovava stejny zplisob jejich povolavani, jelikoz jakykoli jiny vyklad by zcela postradal
smysl. S touto pravou by proto nemél byt problém.

Usneseni ¢. 4/7:

AS PF UK prijal navrh vlozit za ¢l. 9 novy €l. 10 (pfechodné ustanoveni) ve znéni:
»Ustanoveni ¢l. 50 Statutu PF UK plati i pro osoby, které se staly nahradniky prede
dnem nabyti u¢innosti tohoto Fadu.*“ a dosavadni ¢l. 10 precislovat na ¢l. 11.

(17 pro, 1 proti, 0 zdrz.)
Usneseni ¢. 5/7:

AS PF UK schvaluje navrh Volebniho fadu AS PF UK ve znéni, ve kterém jsou
zapracovany pripominky Legislativni komise UK, a ve znéni prijatych
pozménovacich navrhi.

(17 pro, 1 proti, 0 zdrz.)
Jednaci rad AS
K ¢l. 11 odst. 4 (hlasovani o odvolani dékana):

Pivodni znéni (odvolani nadpolovi¢ni vétSinou senatorti) bylo v rozporu se zakonem.

Usneseni ¢. 6/7:

AS PF UK schvaluje navrh Jednaciho Fadu AS PF UK ve znéni, ve kterém jsou
zapracovany pripominky Legislativni komise UK.

(18 pro, 0 proti, 0 zdrz.)
Jednaci Fad VR

Kol. doc. Boha¢ uvedl, Ze vSechny navrzené zmény jsou legislativné-technickymi
opravami.

Usneseni ¢. 7/7:

AS PF UK schvaluje navrh Jednaciho Fadu VR PF UK ve znéni, ve kterém jsou
zapracovany pripominky Legislativni komise UK.

(17 pro, 0 proti, 1 zdrz.)
Edi¢ni rad

Kol. doc. Boha¢ uvedl, Ze vSechny navrzené zmény jsou legislativné-technickymi
opravami.

Usneseni ¢. 8/7:

AS PF UK schvaluje navrh Edi¢niho fadu PF UK ve znéni, ve kterém jsou
zapracovany pripominky Legislativni komise UK.

(18 pro, 0 proti, 0 zdrz.)
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g)

h)

Disciplinarni rad
K ¢l. 4 odst. 2

Diivodem zmény je rozpor se zakonem, nebot’ neni mozné v piedpisu stanovit obecnou
povinnost ¢lena akademické obce spolupracovat s disciplinarni komisi. Podle kol. dr. Stasi
tim vSak nejsou samoziejme nijak dotéeny povinnosti stanovené spravnim fadem.

Usneseni ¢. 9/7:

AS PF UK schvaluje navrh Disciplinarniho Fadu pro studenty PF UK ve znéni, ve
kterém jsou zapracovany pripominky Legislativni komise UK.

(18 pro, 0 proti, 0 zdrz.)
Pravidla pro organizaci rigorézni zkousky

Kol. doc. Bohd¢ uvedl, ze vSechny navrzené zmény jsou legislativné-technickymi
opravami s vyjimkou vypusténi ¢l. 6 odst. 3.

Usneseni ¢. 10/7:

AS PF UK schvaluje navrh Pravidel pro organizaci statni rigorézni zkousky na PF
UK ve znéni, ve kterém jsou zapracovany pripominky Legislativni komise UK.

(17 pro, 0 proti, 0 zdrz.)
Pravidla pro priznavani stipendii
K ¢l. 3 (hrani¢ni prospéchovy primér):

Nové znéni vyslovné stanovi, ze pokud by okruh studentli podle odstavce 1 nedosahl
poctu alesponl 10 % studentd, je nutné jejich okruh doplnit. Dosavadni znéni toto pravidlo
neobsahovalo, a nemusela tak byt naplnéna podminka dana Stipendijnim fadem UK.

V diskuzi vystoupil kol. doc. Bohac, kol. dr. Stasa a kol. Horky.
K ¢l. 21 (odnéti stipendia):
Uprava formulace ustanoveni, aby bylo v souladu se zn&nim Pravidel o organizaci studia.

Usneseni ¢. 11/7:

AS PF UK schvaluje navrh Pravidel pro priznavani stipendii na PF UK ve znéni, ve
kterém jsou zapracovany pripominky Legislativni komise UK.

(17 pro, 0 proti, 0 zdrz.)
Pravidla pro organizaci studia
K ¢l. 4 (podil krediti za volitelné predméty):

Znéni predstavuje kompromisni feSeni, podle né¢hoz je pro postup do druhého az patého
rocniku mozné zapocitat 10 krediti za volitelné piedméty a pro postup do Sestého
a vyssiho ro¢niku je mozné volitelnymi pfedméty nahradit 15 krediti.

K ¢l. 11 (podil vazanych krediti ve studijnim programu):

Kol. Horky upozornil na to, Ze ¢l. 11, ktery stanovuje maximalni podil krediti za povinné
a povinn¢ volitelné piredméty (vdzanych kreditdi, které nemohou byt plnény naptic
univerzitou) na 95 %, je problematicky z diivodu jeho rozporu s univerzitnimi piedpisy,
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jelikoz Studijni a zkusebni fad UK stanovuje z divodu zachovani celouniverzitni
prostupnosti pfedmétl jako maximalni podil 90 %, pficemz fakulta mize stanovit podil
95 % pouze v piipadech hodnych zvlastniho zietele (¢l. 9 odst. 10 SZR). Této vyjimky
v soucasné¢ dob& vyuzivaji jen lékatské fakulty, které vSak celych 95 % vyuZzivaji pro
nenahraditelnou masu povinnych nebo (vyjimecné) tizce profilovanych PVP. Oproti tomu
ve studijnim programu této fakulty je pro tuto masu vyuzito pouhych 243 kreditd, i dosud
je rezerva do 270 kreditt (tedy do 90 %) vyuzita obecnymi PVP, ze kterych vSak student
muze plnit zcela libovolné z vybéru cca 200 predmétt, tedy jde o nahodné spektrum, které
ma spiSe charakter fakultnich privatnich VP. Pokud fakulta hodla zvysit podil vazanych
kreditd na vyjimecénych 95 %, a téchto nové vazanych 5 % (15 kreditl) vyuzit témet
vyhradné pro rozsifeni tohoto ndhodného spektra obecnych PVP, jde spiSe o obchdzeni
zarucené univerzitni prostupnosti a nemuze se jednat o ptipad hodny zvlastniho zietele,
jak vyzaduje Studijni a zkusebni fad UK.

Dr. Stasa upozornil, Ze tento problém byl diskutovan na zasedani Legislativni komise AS
UK, ktera shledala tuto upravu jako ptipustnou.

K ¢l. 13 (oponenti disertacni prace):

Podle Studijniho a zkuSebniho fadu UK jsou oponenti ustavovani komisi pro obhajobu
disertacni prace. Pivodni znéni proto bylo v rozporu se Studijnim a zkuSebnim fadem UK.

K¢l 17 (zapocet a Kklasifikovany zapoclet jako samostatna kontrola studia
predmétu):

Do ustanoveni bylo vyslovné doplnéno, nez podminky plnéni zapoctu a klasifikovaného
zapoctu se zvetejni nejpozdéji na zaatku semestru.

K ¢l. 18 (klauzurni prace, vyjimky pro studenty z duvodu zavazného zdravotniho
postiZeni):

Existence vyjimek nadale plati, ale jsou jiz komplexné upraveny ve zvlastnim opatieni
rektora. Proto bylo dané ustanoveni z navrhu piedpisu vypusténo.

K ¢l. 48 odst. 3 a €l. 49 odst. 1 (prihlaSovani na tieti a ¢tvrtou ¢ast statni zavérecné
zkousky):

Doslo ke vzdjemnému sladéni téchto dvou ustanoveni.

K ¢l 51 (prifazovani studenti ke zkuSebnim komisim):

Nove¢ je vyslovné uvedeno, kdo losuje jednotlivé komise (kodifikuje dosavadni praxi).
K €l 59 odst. 1 (zarazeni na katedru):

Doktorské studium nema ro¢niky, proto zménéna formulace.

K ¢l 61 (individualni studijni plan):

Utast na vzdélavaci Ginnosti katedry nemize byt v individualnim studijnim planu
stanovena jako povinnost, ale je mozné, aby ji doktorandi vykonavali. Proto byl doplnén
novy odstavec 2 do ¢l. 63.

K ¢l. 63 dosavadnimu odst. 4 (pribéh studia):

Studijni a zkuSebni fad UK neumoziiuje stanovit lhiitu pro konani opakovaného terminu
zkousky.
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K €L 65, 67 a 68 (oborova rada):

Komplexné feSeny a upfesnény pozadavky na oborovou radu a jeji Cleny. Oborova rada
podle Studijniho a zkuSebniho fadu UK neschvaluje téma disertatni prace (Cini tak
Skolitel).

K ¢l 72 (statni doktorska zkouska):

Podle Studijniho a zkuSebniho fadu UK neni pii hodnoceni rozhodujici hlas pfedsedy. Pti

nedosazeni vétsiny hlast je student klasifikovan klasifikaci, jez je pro n¢j ptiznivéjsi.
K ¢l. 80 odst. 2 (komise pro obhajobu disertacni prace):

Studijni a zkuSebni f4&d UK vylucuje, aby vnitini pfedpis fakulty stanovil, ze oponenti
disertacni prace jsou vzdy ¢leny komise pro jeji obhajobu.

K ¢l. 83 (prubéh obhajoby disertacni prace):

Odstavce 4 a 5 vypustény pro rozpor se Studijnim a zkuSebnim fadem UK.

K ¢l. 84 (hodnoceni obhajoby diserta¢ni prace):

Ustanoveni bylo upraveno, aby bylo v souladu se Studijnim a zkuSebnim fadem UK.

V névaznosti na zménu zapisu z jedndni Legislativni komise UK kol. doc. Boha¢ navrhl
nahradit v ¢l. 84 odst. 1 vété druhé slova ,,a to zpravidla“ slovy ,,mezi nimiz zpravidla
jsou‘.

Usneseni ¢. 12/7:

AS PF UK prijal navrh v ¢l. 84 odst. 1 vété druhé nahradit slova ,,a to zpravidla*
slovy ,,mezi nimiz zpravidla jsou“.

(17 pro, 0 proti, 0 zdrz.)

K ¢l. 87 a 88 (netic¢ast na zkouSce a neucast na statni doktorské zkousce a obhajobé):

Student miiZe svoji neucast omluvit kdykoliv; stanoveni lhity by bylo v rozporu se
Studijnim a zkuSebnim fadem.

Usneseni ¢. 13/7:

AS PF UK schvaluje navrh Pravidel pro organizaci studia na PF UK ve znéni,
ve kterém jsou zapracovany pripominky Legislativni komise UK, a ve znéni
prijatého pozménovaciho navrhu.

(15 pro, 0 proti, 0 zdrz.)

4. Aktualizace studijniho programu

Doc. Beran, piedkladatel, piedstavil navrh. Cast zmén souvisi se zménami Pravidel pro
organizaci studia, a to v ndvaznosti na zménu poctu kreditd za volitelné predméty, které je
mozné zapocist pii postupu do vyssiho useku studia (zmeéna se dotkne studentti, kteii se zapisi
ke studiu pro akademicky rok 2017/2018). Dal$i zmény byly provedeny na navrh garant
predméti (ptidan zapodet za 0 kreditti u predmétu Teorie prava II. a Ustavni pravo a statovéda
II., u Finanéniho prava 1. vypustény vSechny rekvizity).
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Dale vystoupil Mgr. Sojka a blize pfedstavil zmény v oblasti povinné volitelnych predméti.
Na néavrh Katedry mezinarodniho prava doslo k piejmenovani predmétu Jessup na Jessup L.
a roz§iteni skupiny PVP o predmét Jessup IL.

Prof. Kuklik k tomu doplnil, Ze doslo k dohod¢ ohledn¢ vytvoieni volitelného predmétu
Ziklady prava pro nepravniky (pravdépodobné za 6 kreditl), ktery bude otevien pro
studenty z jinych fakult a bude nepiistupny pro studenty PF UK.

V diskuzi vystoupil kol. doc. Bohac¢ a dotdzal se na to, do jaké miry byly vyslySeny podnéty
ohledn¢ zmén rekvizit a korekvizit. Mgr. Sojka uvedl, ze krevizi doslo u predmétu
Repetitorium francouzské gramatiky a povinného predmétu Finanéni pravo I. Prof. Kuklik
k tomu upfesnil, Zze o revizi jednal s jednotlivymi katedrami a padl navrh, aby byla revize
projednana Komisi pro koncepci studia. Kol. doc. Boha¢ v ndvaznosti na to navrhl, aby AS
PF UK zopakoval sviij apel ohledné revize rekvizit a korekvizit.

Kol. Samek se dotazal na zavedeni zapo¢tu u piedmétu Teorie prava II. a Ustavni pravo
a statovéda II. a dotdzal se, jakd podoba zdpoctu je planovéna (zejména pokud jde
o testované znalosti a schopnosti). Doc. Beran zavedeni zapoctu odiivodnil snahou smétovat
v&tsi pozornost studentl na latku probiranou v Teorii prava II. Kol. Riha se dotézal, zda je
mozné zavedeni zapoctu vnimat jako krok vstfic kombinovanym zkouSkdm. Doc. Beran
k tomu uvedl, Ze do jisté miry to krok vpied je, ale Ze oproti kombinované zkouSce nebude
vysledek u zapoctu zohlednén u hodnoceni zkousky. Kol. dr. Anto§ uvedl, Ze motivaci
katedry tustavniho prava bylo vice zohlednit praci studenti na semindfich a Zze hlavni
prekazkou pro zavedeni kombinované zkousky je nastaveni SISu. Déle uvedl, Ze pievazujicim
nazorem je ponechani diskrece na jednotlivych semindrnich vyucujicich (tj. mize jit o zapocet
za dochézku ¢i za aktivitu).

Kol. PospiSilova se vyslovila pro upfednostnéni celokatederniho testu pied seminarnim
udélovanim zapocti, nebot’ vytvoii nerovnost mezi pozadavky na studenty a nerovnomeérné
testuje znalosti a schopnosti. Doc. Beran celokatederni test nepodporuje, nebot’” neumoziuje
zohlednit rozdily mezi jednotlivymi seminaristy a nemotivuje studenty k praci na seminéfi.
Prof. Kuklik se vyjadfil, Ze je nicméné rozhodné nutné, aby vedle semindrniho zépoctu
existovala 1 moznost skladdat celokatederni test (nebo kolokvium) jako alternativni podoba
plnéni zapoétu. Kol. Riha podpofil nazor kol. Pospisilové, ze veliké rozdily mezi
rozdélovanim zapoctl na jednotlivych seminafich nejsou Zzadouci a mohou vést v praxi
k demotivaci studentii. Kol. Pospisilové a kol. Kalasnikovové s prof. Kuklikem a kol. Rihou
souhlasili a vyjadfili podporu kombinovanym zkouskam.

Kol. Horky vyjadfil podporu nazoru kol. Pospisilové a uvedl, Ze z vlastni praxe vnima
zapocty udélované jednotlivymi vyucujicimi za nevyhovujici, jelikoz u predméti, které jsou
tak v soucasnosti koncipovany, existuje velmi Siroké spektrum od vyucujicich, u kterych je
ziskani zapoctu velmi narocné, az po vyucujici, kteti nevyZaduji ani dochazku, ani aktivitu,
a zapocet udeluji vSem; to se projevuje pii zapisu predmétl, kde casto rozhoduje jen rychlost
a Stésti pii1 zapisu. Takové podminky jsou neuspokojivé, celokatederni examinace je vyrazné
objektivné;si.

Kol. doc. Boha¢ souhlasil s prof. Kuklikem, ze pro ty studenty, ktefi nebyli pfitomni na
semindfi, je nutné zavést celokatederni test, a souhlasil, ze neni mozné zavést (bez dalsiho)
pouze seminarni zapocet. Uznal, Ze by se katedry mély snazit pozadavky jednotlivych
vyucujicich vice sladit, ale Ze zaroven neni nutné pozadovat uplnou unifikaci. Kol. dr. Anto$
uvedl, Ze nepovazuje existenci celokatederniho testu za nutnou, nebot’ to neni konzistentni
s tvrzenim, Ze studium na PF UK je a ma byt prezencni.
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Kol. Kalasnikovova zdtiraznila, Ze otazka rekvizit je pro studenty dilezitd, nebot’ fada z nich
piedem nevi svoji specializaci a rozhoduje se ohledné ni pravé na zaklad¢ absolvovanych
PVP. Prof. Kuklik stim souhlasil, ale uvedl, Ze katedry Casto vyzaduji u PVP znalosti
z povinnych kurzii, a je tedy nutné vést koncepcni diskuzi na Komisi pro koncepci studia.
Doc. Beran s timto souhlasil. Kol. Skapova souhlasila s kol. Kalasnikovovou a uvedla, Ze
chape, ze u nékterych PVP je ptedchozi zakladni znalost z povinného kurzu zadouci, ale zZe
v soucasnosti ¢asto dochazi k tomu, Ze si studenti mohou urcitd PVP a VP zapsat az v patém
nebo Ctvrtém rocniku, coz je velmi pozdé¢ (studenti jiz pisi nebo maji zadanou diplomovou
praci, studuji v zahranici atd.).

Kol. Horky doplnil, Ze pokud nebudou rekvizity omezovany jiz letos, je mozné novy stav
v men$im méfitku vyzkouSet tim, ze budou ve vétSim rozsahu akceptovany zdadosti
o promijeni rekvizit. Po diskuzi k tomuto tématu bylo navrzeno apelovat na promijeni
rekvizit na zéklad¢ zadosti studentdi garantim predmétt. Doc. Beran tento navrh nepodpofil.

Usneseni ¢. 14/7:

AS PF UK zada dékana, aby byla provedena revize rekvizit u povinné volitelnych
a volitelnych predméti.

(16 pro, 0 proti, 0 zdrz.)
Usneseni ¢. 15/7:

AS PF UK doporucuje garantiiom predmétii, aby byly zohlediiovany Zadosti o prominuti
rekvizit.

Usneseni nebylo prijato (7 pro, 0 proti, 9 zdrz.).
Usneseni ¢. 16/7:

AS PF UK vyjadi'uje souhlasné stanovisko s naivrhem aktualizace studijniho programu
Pravo a pravni véda na akademicky rok 2017/2018.

(13 pro, 2 proti, 1 zdrz.)

5. Harmonogram doktorského studia

V ¢€l. 3 ndvrhu harmonogramu akademického roku 2017/2018 pro doktorsky studijni program
je nutné slova ,,1. ro¢niku® nahradit slovy ,,prvniho roku studia“. Studium v doktorském
studijnim programu se necleni na ro¢niky.

Usneseni ¢. 17/7:

AS PF UK vyjadfuje souhlasné stanovisko s nivrhem Harmonogramu akademického
roku 2017/2018 pro doktorské studium s vyhradou zmény ¢l. 3, kde se slova ,,1. ro¢niku*
nahrazuji slovy ,,prvniho roku studia“.

(16 pro, 0 proti, 0 zdrz.)

6. VyhlaSeni volby dékana a jejiho harmonogramu

Kol. dr. Anto§ navrhl jako ¢lena volebni komise kol. dr. Zakovskou. Kol. Riha navrhl
kol. Kalasnikovovou. Kol. doc. Boha¢ navrhl kol. doc. Salace. Jako ndhradnici byli navrzeni
kol. Samek a kol. dr. Frinta.
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Usneseni ¢. 18/7:

Akademicky senat Pravnické fakulty Univerzity Karlovy

- vyhlasuje volbu kandidata na funkci dékana Pravnické fakulty Univerzity Karlovy
na funk¢ni obdobi od 1. inora 2018 do 31. ledna 2022,

- schvaluje tento harmonogram volby:

©)

©)

©)

lhita pro podavani navrhi na kandidata stireda 27. zaii 2017 do 16:00 hod.,

prredstavovani navrzenych ve ¢tvrtek 19. fijna 2017 od 17 hod. v mistnosti
¢. 117, popripadé (v zavislosti na ucasti verejnosti) v mistnosti ¢. 120,

volba kandidata ve ¢tvrtek 26. Fijna 2017 od 16 hod. v mistnosti ¢. 117,

- v pripadé neuspésné volby tento harmonogram opakované volby:

o

o

lhiita pro podavani navrhi na kandidata ¢tvrtek 2. listopadu 2017 do 16:00
hod.,

predstavovani navrzenych ve ¢tvrtek 16. listopadu 2017 od 17 hod. v mistnosti
¢. 117, popripadé (v zavislosti na ucasti vefejnosti) v mistnosti ¢. 120,

volba kandidata ve ¢tvrtek 23. listopadu 2017 od 16 hod. v mistnosti ¢. 117,

- schvaluje tyto nalezitosti navrhu, okruh a nalezitosti podkladi pro jednani o ném
a skutecnosti jich se tykajici:

o

pisemny navrh na kandidata opatieny vlastnoru¢nim podpisem navrhovatele
miiZe podat kazdy ¢len akademické obce fakulty,

obligatorni podklady pro jednani tvori

(a) pisemny souhlas navrZzeného s kandidaturou opatieny jeho vlastnoru¢nim
podpisem,

(b) strukturovany Zivotopis navrZeného, a to v€etné piehledu akademickych
funkci, dalSiho akademického piisobeni a odborné publikaé¢ni ¢innosti,

(c) osvédceni podle zakona ¢. 451/1991 Sb., jde-li 0 navrZzeného, na néhoz se
povinnost predloZit toto osvédceni vztahuje,

fakultativnim podkladem je programové prohlaseni navrZzeného o rozsahu
nejméné dvou a nejvySe Ctyr stran textu,

navrh se podava na sekretariat akademického senatu (mistnost ¢. 115)
v zalepené obalce,

predloZeny Zivotopis a predloZené programové prohlaseni budou zverejnény
ve verejné ¢asti internetovych stranek fakulty,

- ustavuje volebni komisi ve sloZeni:

o

©)

©)

kol. doc. JUDr. Josef Salac, Ph.D.,
kol. JUDr. Karolina Zakovska, Ph.D.,

kol. Anna KalaSnikovova,
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- ustavuje nahradniky volebni komise:
o kol. JUDr. Ondiej Frinta, Ph.D.,
o kol. Martin Samek.

(16 pro, 0 proti, 0 zdrz.)

Kol. doc. Boha¢ navrhl ptesunout body €. 7, 8, 9 na zasedani AS PF UK, kter¢ se bude konat
dne 15. ¢ervna 2017 od 16 hod.

Usneseni ¢. 19/7:

Body programu €. 7, 8 a 9 se projednaji na zasediani AS PF UK, jeZ se bude konat dne
15. ¢ervna 2017 od 16 hod.

(13 pro, 0 proti, 2 zdrz.)

10. Informace z AS UK

K bodu nikdo nevystoupil.

11. Ruzné

K tomuto bodu vystoupila kol. Kalasnikovovad a upozornila AS PF UK na incident na
facebookovém profilu Mgr. Zvénovce ze dne 13. kvétna 2017. Informovala o tom, Ze
Mgr. Zvanovec oznacil ve svém vefejném piispévku studenta Alberta Kayeda a kladl mu
dotazy souvisejici s jeho palestinskym pivodem. Osocoval ho z ,,udavacéstvi zaméstnavateli*
za to, zZe se student vyjadiil na jiném prispévku na Facebooku, kde byl oznacen 1 d€kan prof.
Kuklik tak, Ze si neni jisty, zda forma, jakou Mgr. Zvanovec vyjadfuje své nazory, je vhodna
pro pedagoga PF UK. V nésledné diskuzi pod ptispévkem Mgr. Zvanovce byl poté student
sprosté urdZen ostatnimi komentujicimi, ¢emuz Mgr. Zvénovec vibec nebranil, a dokonce
i nékterym témto prispévkim vyjadioval podporu prostiednictvim oznaceni tlacitkem ,,To se
mi libi*. UradZeni pak byli i dal$i studenti PF UK, ktefi se studenta zastali. Kol. KalaSnikovova
oznamila, Ze v tomto chovani spatfuje zavazné podezieni na poruSeni Etického kodexu PF
UK a vyzvala AS PF UK, aby k tomu zaujal ur¢ité stanovisko.

Prof. Kuklik informoval, ze v navaznosti na tento incident obdrzel dv€ stiznosti a rovnéz
jeden podnét od ¢lena sendtu a ze ma podezieni na poruseni etického kodexu. Informoval, ze
Mgr. Zvéanovec ma uzavienou dohodu o provedeni prace na 30 hodin vyuky obcanského
prava s tim, ze dohoda kon¢i 30. cervna 2017 a prace jiz byla vykonéana. Upfesnil, ze PF UK
(nicméné nikoliv v diisledku tohoto incidentu) neplanuje dohodu s Mgr. Zvanovcem opétovné
uzaviit. Dale uvedl, Ze je jist€ mozné v dané situaci podat podnét Etické komisi UK.
Prof. Damohorsky bliZze informoval, ze Mgr. Zvanovec neni uveden jako pracovnik katedry
obCanského prava, ale pouze jako externi pracovnik Centra pravni komparatistiky a neni
akademickym pracovnikem PF UK.

Kol. dr. Honuskové k tomu uvedla, Ze je Zadouci, aby AS PF UK nejen zdiraznil existenci
Etického kodexu UK, ale i to, Ze se na vyucujici vztahuje 1 mimo ¢as, kdy vyucuji. Vyucujici
je podle ni navic vic¢i studentovi v postaveni siln€jStho a je vhodné na to v diskusich
pamatovat. Prof. Kuklik k tomu fekl, ze postup je jasn¢ dany univerzitnimi pfedpisy a spoc¢iva
pravé v podnétu Etické komisi UK a Ze je nutné se za dotéené studenty postavit. Kol. dr.
Kudrna navrhl se timto bodem zabyvat az na nasledujicim zasedani dne 15. ¢ervna 2017 po
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seznameni se detailnéjsimi podklady, pokud je mozné je piedlozit. AS PF UK tento navrh
konkludentné pfijal.

Dale v diskuzi vystoupila kol. Skapova. Upozornila na to, Ze v soudasnosti (tj. v prvnim tydnu
zkouskového obdobi) je prvni volny termin na zkouSku z pfedmétu Mezinarodni pravo
soukromé Il az ve druhém tydnu v zéii a apelovala na to, aby byl obecné u predmétti v letnim
zkouskovém obdobi vypisovan dostate¢ny termin zkouSek jiz na kvéten a Cerven, nebot’
v opacném piipad¢ jsou tim studentim piisobeny zna¢né problémy pii piipravé na zkousku
(jsou pfihlaSeni na cekacich listinach na Cervnovych terminech a pfipravuji se na zkousku,
ackoliv nevédi, zda se viibec uvolni misto a budou se moci na zkousku dostavit, piipadné
v jakém terminu se nakonec misto uvolni). Rovnéz je tim ohroZena jejich moznost vycerpat 3
pokusy na zkousku, které jsou garantovany ve Studijnim a zkuSebnim fadu UK. Prof. Kuklik
souhlasil s tim, ze soucasna situace s vypsanymi terminy neni uspokojiva a zadouci a pfislibil
zafidit vypsani dalSich termint zkouSky z Mezinarodniho prava soukromého II na mésic
cerven, aby byl jejich pocet adekvatni poc¢tu student.

Kol. doc. Bohac ukoncil zasedani AS PF UK.

Zapsala: Skapova
Schvalil: Boha¢
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