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BAKER & MCKENZIE

I. Uzti dila prostfednictvim internetu

II.Odpovédnost za obsah zpristupnény na internetu

- Odpovédnost a vlastni obsah

- Odpovédnost za cizi obsah

©2016 Baker & McKenzie 2




[.

UZITI DILA PROSTREDNICTVIM
INTERNETU
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BAKER & MCKENZIE

UZITI DILA PROSTREDNICTVIM
INTERNETU - prehled

Prohlizeni webovych stranek (browsing)

Zptistupnéni dila prostrednictvim Internetu

Stahovani dila z Internetu

Zvlastni pripady nakladani s dilem na Internetu
- sdileni v peer to peer sitich (BitTorent, KaZaA, DC atp.)
- odkazy (hyperlinks), véetné embedded links

- streaming
— Video on Demand (VoD)
— televizni a rozhlasové vysilani po Internetu (webcasting)
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PREDMET OCHRANY

 definice dila (§2 AZ)— v podstaté vse
(fotografie, text, software, hudebni a filmové klipy)
e vyjimKky:
ne: vzorce, myslenky, postupy ...

bez ochrany: uredni dilo, lidova tvorivost, kroniky, polit.
Projevy ...

webova stranka = autorské dilo

+ prava souvisejici s autorskym pravem (vykonni umélci, vyrobce
zvukového / obrazové-zvukoveho zaznamu, vysilatel)
+ databaze
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PROHLIZENI INTERNETU (BROWSING)

Prohlizeni webovych stranek (,,surfovani po internetu®)
- vznika fada kopii (rozmnoZenin) (graficka pameét,
prechodné soubory na disku atp.)
- rozmnoZzovani dila (§ 13 AZ)

- licence pro doCasné rozmnoZeniny (§38a odst. 1 AZ)

- Nutné kopie vs. kopie ulehCujici provoz (caching)
- SD EU: Rozsudek PRCA ( C-360/13 ) (pouh}'/m prohlizenim dila

na internetu nedochazi k zasahu do autorskych prav k tomuto dilu)
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ZPRISTUPNENI DILA (UPLOAD)

Zptistupnéni na www/ftp/peer to peer
- rozmnoZzovani dila (§ 13 AZ)
- sd€lovani dila verejnosti (§ 18 AZ)
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ZPRISTUPNENI DILA (UPLOAD)

sdélovani verejnosti (§ 18 odst.1 anebo 2):
verejnost = 2 a vice (Siroky vyklad)
—zahrnuje: stranky s omezenym pristupem

(placen¢ stranky, podnikove sité (Intranet))

SD EU : o sd€lovani dila verejnosti se jedna tehdy, je-li
souCasn¢ pritomen prvek ,,sdélovani dila“ a toto dilo je
sdélovano ,,vefejnosti®.
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ODBOCKA — SDELOVANI VEREJNOSTI VS. ZPRISTUPNOVANI
VEREJNOSTI

Zéklad upravy: Smluva SODV o pravu autorském (WCT) a Smlouva SODV o
vykonech vykonnych umélct a o zvukovych zaznamech (WPPT)

Smérnice: 2001/29/ES o harmonizaci nékterych aspektii aut. pr. a prav souv.
v Informacni spole¢nosti (InfoSoc Smérnice)

Smérnice rozliSuje mezi SirSim ,,sdélovanim vefejnosti (communication)* (¢l. 3
odst.1) a uzSim ,, zptistupiovanim vetejnosti (make available)* (Cl. 3 odst.2), pfiCemz
pouze ,,pravo na zpiistupnovani verejnosti ptiznava vykonnym umeélct, vysilatelum,
vyrobcum zvukovych zaznami / zvukové obazovych zaznamu

srovne] AZ: ( rozdil mezi § 18 odst. 1 a § 18 odst. 2 AZ je zachovan, ale obé skupiny
prav AZ priznava vSem nositeliim prav)

Je to v souladu se Smérnici?
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C-More Entertainment: (C More Entertainment AB v Linus Sandberg, C-279/13)
* live stream (webcasting) hokejovych zapast

-> nejde o autorské dilo
* nejde o zpfistupniovani vetejnosti (ve smyslu ¢l. 3 odst. 2 Smérnice, § 18 odst. 2 AZ)

(jde o live streaming — tedy ekvivalent televizného vysilani, neni splnéna podminka ,,mit k
nému piistup na misté a v ¢ase podle své volby*)

* jde vSak o sdélovani vetejnosti (ve smyslu ¢l. 3 odst 1 Smérnice, § 18 odst. 1 AZ)
- > Smérnice vSak neptiznava vylu¢na prava na ,,sdélovani vetejnosti* vysilatelim tj. live
streaming sportovni udalosti (ktera neni autorskym dilem) neni podle Smérnice chranén.

AVSAK SD EU uzaviel, Ze narodni legislativa mize vysilatelim posyktnout §ir§i ochranu, nez
Smérnice (tj. 1 na ukony sdélovani verejnosti podle ¢l. 3 odst 1 Smérnice, § 18 odst. 1 AZ)

- > rozSirena ochrana (nejen) vysilateli podle Autorského zakona je v souladu s pravem
110]
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ZPRISTUPNENI DILA (UPLOAD)

vSechna dila bez rozdilu
vyjimky: - volna dila (gutenberg.org),
- cltace,
- dalsi nejsou
(t.J. zahrnuje 1 nekomercni uZziti,

uziti dila prevzateho odjinud z Internetu atp.)
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ZPRISTUPNENI DILA (UPLOAD)

Zptistupnéni jednoho dila — trestnépravni odpovédnost:
(jedno dilo na filesharingovém serveru = neopravnény zasah
do autorského prava)

NS (5 Tdo 196/2014):

mira neopravnéncho zasahu do prav chranénych autorskym
pravem ]e nizSi neZ nepatrna

-> formalni znaky preCinu nejsou naplnény
-> NEJDE o trestny ¢in
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ZPRISTUPNENI DILA (UPLOAD)

* tieba ziskat opravnéni (licenci)
 prakticke potize
- kolektivni sprava

- ruzna prava k jednomu dilu

(prava souvisejici)
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STAHOVANI DILA (DOWNLOAD)

stazeni koncovym uzivatelem (a uloZeni na HDD)

- rozmnozovani (§ 13 AZ)

vyjimky: volna dila

volna uZiti (pro osobni potiebu)
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STAHOVANI DILA (DOWNLOAD)

volna uziti ( § 30 AZ)
* software a el. databaze (NE) vs. ostatni (ANO)
podminky aplikace:
- 11in¢ dilo nezZ software / el. databaze
- fyzicka osoba
- osobni potreba (napf. ne pro podnikani)
- zadny jiny UCel (zakaz napt.dale pujCovat/ Sirit)
- ? pouze jedna rozmnoZenina ? (NE - 5 Tdo 234/2009)

- tistupnovy test
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STAHOVANI DILA (DOWNLOAD)

volna uziti (§ 30)

Spor:
Llegalni“ vs. ,nelegalni* zdroj (§ 29 AZ)
tristupnovy test (§ 29/1 AZ)

(vyjimka v zakoné, uziti neni v rozporu s béZnym uzitim dila, nejsou nepfimérene
dotCeny opr. zaymy autora)

Rozsudek NS 5 Tdo 234/2009 (legalita zdroje nehraje roli)

VS.
C-435/12 ACI ADAM E.A.
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STAHOVANI DILA (DOWNLOAD)

Rozsudek NS 5 Tdo 234/2009
umyslny trestny ¢in
skutecna védomost o protipravnosti jednani (tj. stahovanim z nelegalniho zdroje dochazi k
neopravnénému uZziti autorského dila)

nejisty vyklad autorského zakona nelze pouzit v neprospéch obvinéného

C-435/12 ACI ADAM E.A.
- pro ucely vyjimky uziti pro osobni pottebu je tieba odsliSovat legalni a nelegalni zdroj
- vyjimka se vztahuje pouze na pofizeni rozmnozeniny z legélniho zdroje

7?77 jak dalece musi uzivatel ,,zkoumat legalnost zdroje* a jak posoudit jeho ,,védomost o
legalnosti / nelegalnosti zdroje*

trestni vs. soukromopravni odpovédnost
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POSKYTOVANI ODKAZU (hyperlinking)

* je poskytnuti odkazu (hyperlinking) na dilo jeho uzitim?

(napf. jeho sdélovanim verejnosti)?

* je poskytnuti odkazu (hyperlinking) na neopravnéne
zpristupnéné dilo (napf. piratske stranky) postizitelné?

Rozhodnuti SD EU: (C-466/12 SVENSSON E.A.
(C-348/13 Bestwater International
(embedding)

Puvodne tez: C-279/13 C More Entertainment
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POSKYTOVANI ODKAZU (hyperlinking)

C-466/12 SVENSSON E.A.

Clanek 3 odst. 1 smérnice Evropského parlamentu a Rady
2001/29/ES ze dne 22. kvétna 2001 o harmonizaci urcitych
aspektu autorského prava a prav s nim souvisejicich v
informacni spoleCnosti musi byt vykladan v tom smyslu, ze
skutecnost, Ze jsou na jedn¢ internetove strance uvedeny
hypertextové odkazy na dila, ktera jsou volné dostupna na jiné
internetove strance, nepredstavuje sdélovani verejnosti podle
tohoto ustanoveni.

V AlJ: clickable links, v NJ: anklickbare Links
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povaha odkazu (béZzny odkaz vs. embedded
link)

77? bézny (klikatelny) odkaz vs. embedded link (inlining)

co to je ,,volné dostupny* (pojem ,,noveé verejnosti‘)

Svensson: ne€ini rozdil v uzité technologii, nejde o uziti
dila, pokud nejde o pripad sdélovani nové verejnosti
(napf. obejitim technické ochrany, ktera umoznovala pfistup
k dilu jen registrovanym uzivatelim - paywall)
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povaha odkazu (embedding)

C-348/13 Bestwater International
 specificky se zabyva embedded linkem

tj. je uzitim dila, pokud do své stranky pomoci embedded linku vloZim video
napt. z YouTube?

Samo o sobé neni uzitim dila, pokud (1) na strance kde je
(embedded) obsah originalné zptistupnén, je tento obsah
verejnostl volné k dispozici (t.). pristup k nému neni omezen)
a tedy nejde o novou verejnost a (11) nedoslo k pouziti jinych
technickych prostiedkil k sdélovani dila nez pti origindlnim
zpristupnéni. (viz TV Catchup — viz déle)

Navazuje na Svensson, proto soud nerozhodl rozsudkem
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odkaz na legalni vs. nelegalni obsah

77?7 hraje roli, zda bylo odkazované dilo zpristupnéné legalné C1
nelegalng??? - Svensson: byla posuzovadna situace, kdy dilo
bylo zpristupneno opravnene, zmenil by se zaver, kdyby tomu
bylo jinak?
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odkaz na legalni vs. nelegalni obsah

« Stale zustava nejiste, jak posoudit linking (vCetné
embeddingu) v pripad¢ kdy dilo bylo zpristupnéno
neopravnene.

- nazor a) ma to vliv; jde o novou vetejnost (oproti tomu, jakou

verejnost mél na mysli autor, kdyz udélil souhlas k uziti (ktery
nezahrnul zptistupnéni dila na internetu)

- nazor b) nema to vliv, fakticky o novou vetejnost nejde (stejné
verejnosti je dilo jiz zptistupnéno, byt neopravnénc)

* Ptevazujici nazor: asi to nema vhiv (viz Bestwater) ->
poskytovatel odkazu by vSak mohl byt (spolu)odpovédny podle principti
(spolu)odpovédnosti za za cizi obsah
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odkaz na legalni vs. nelegalni obsah

5 Tdo 271/2013 a 8 Tdo 137/2013 (ptipad Tulipan)

— je to rozhodujici, odkaz (ve formé embedded linku) na neopravnéné zptistupnény odkaz je
z4sahem do autorského prava

VS.

probihajici fizeni:

C-160/15 (GS Media)
C-527/15 (,,Stichting Brein‘ nebo ,,Filmspeler*)
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UZITI V RAMCI PEER TO PEER SITI (P2P)

p2p: - centralizované vyhledavani (Napster)

- decentralizované vyhledavani (KaZaA, Gnutella, Bit
Torrent)

Bit Torrent — odpovédnost za zpristupnéni metadat?
(piratebay.org) — rozhodnuti ve véci PirateBay

odpoveédnost uzZivatell (za vlastni obsah) vs. odpovédnost
provozovatele sité / tviirce potokolu atp. (za cizi obsah)
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UZITI V RAMCI PEER TO PEER SITI

e odpovédnost uzivatelt
- vystaveni (sdileni, sharing)
= sd¢lovani dila verejnosti (§ 18/2 AZ)
- stazeni (download)
= rozmnozovani

(Casto kryto ust. o volném uZiti)

Pozor: Nékdy neni lehke urcit, jakého jednani se uzivatel
dopustil (t). mize sdilet, aniZ by o tom véd¢l)
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STREAMING

VIDEO NA POZADANI — VoD, Video on Demand (neni v
realném Case):

* napt. YouTube
* sdélovani dila verejnosti (§18 odst. 2 AZ)
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STREAMING

WEBCASTING (v realném case):
* sdé¢lovani dila verejnosti (§18 odst.1 AZ)

* jde vlastn€ o ekvivalent televizniho vysilani (sportovni
televizni prenosy z OH)

pokud jde o streaming skutecneho televizni vysilani: dalsi
uziti dila (televizniho vysilani):
- TV v. TV Catchup (C-607/11)
- jde o nove (dalsi) uziti (sice nejde o novou vetejnost,
ale jde o novou technologii — nové medium)

- IPTV: jako kabelova televize -> povinna kolektivni sprava
(§96, odst. 1, pism. c) AZ)
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STREAMING

nastroje na ukladani streamovaného obsahu (videa atp.)
(napt. YouTube downloader)

nejde o obchazeni technickych prostredkt ochrany prav ? (§
43 odst. 3 AZ)

omezeni pofizovani rozmnoZenin (copy control)

Podle mne nikoliv, pokud (1) jde o obsah, ktery je ve streamované podob¢
volné a bez omezeni dostupny a (11) nebude zadnym zpliisobem obchazet,
prolamovat ¢1 jinak prekondvat technickou ochranu (napf. Sifrovani atp.)
ktera je urCena k tomu, aby zamezila ukladani streamovaného obsahu;
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1.
ODPOVEDNOST ZA OBSAH

ZPRISTUPNENY NA INTERNETU
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VLASTNI VS. CIZI OBSAH

rozliSeni faktické, podle zpusobu nakladani s obsahem

a) vlastni obsah:

odpovédny je ten, kdo s obsahem naklada zptusobem, ktery definuje dana
pravni oblast:

- autorskd prava: uziva dilo ve smyslu aut.z.
- pravak OZ: uzije OZ k oznaCovani vyrobku ¢i sluzeb

- ochrana osobnich udaju: zpfistupni na internetu osobnim tudaje
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Jde zeyména o situace, kdy uzivatel (poskytovatel obsahu):

- vytvofi €1 jinak primarné zptistupni obsah
- prevezme (i1 jinak si ,,privliastni* obsah
jde o privlastnéni obsahu ?7?:
piipojeni vlastni reklamy k dilu (napft. k video klipu na YouTube)?

umoznim inzerci na zakladé klicového slova zadaného uzivatelem, které
predstavuje OZ treti strany

moderace obsahu vkladan¢€ho uzivateli (napt. diskuze pod ¢lankem)
embedded linking volné dostupného dila

-> nejde o privlastnéni, na takovy obsah je teba hledét jako na cizi
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b) cizi obsah:

nedochazi k uziti obsahu (zptisobem, jaky predjima dana pravni oblast), ale k
napomahani takoveému uziti treti stranou (poskytovatelem obsahu) (napf.
sdélovani dila verejnosti

typicky jde o poskytovatele internetovych sluzeb (ISP)

— poskytuji sluzby, kter¢ umoznuji / usnadnuji / podporuji jednani tretich
stran
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Priklady druhu ISPs:
poskytovatel pfipojeni (napt. T-Mobile, UPC...)
poskytovatel volného prostoru (Volny, Seznam atp...)
- cloudové sluzby

poskytovatel webove platformy

- specializovana uloziste (Megaupload, Ulozto...)
- platformy pro prehrdavani videa (YouTube)
poskytovatel vyhledavacich sluzeb (Google, Seznam ...)

provozovatel internetovych drazeb / zprostredkovatel internetovych
obchodu (eBay, Aukro...)

provozovatel blogu a diskuznich skupin (Bloguj.cz...)
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ODPOVEDNOST ZA VLASTNI OBSAH

vlastni obsah: -> “pfima“ odpoveédnost

= kazdy je odpovédny za vlastni obsah
Podminky vzniku odpovédnosti, prava a naroky z poruseni

povinnosti atp. vyplyvaji prevazné ze zvlastniho pravniho
predpisu ve spojeni s ob¢. zakonikem
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ODPOVEDNOST ZA CIZI OBSAH

cizi obsah: -> “nepfima“ odpoveédnost

= odpovédnost za cizi obsah je omezena:

k jejimu vzniku (1) musi byt naplnény obecné predpoklady pro vznik
odpovédnosti a (11) nesmi byt splnény podminky vylucujici tuto odpovédnost
(meze odpovédnosti; tzv. bezpeCny pristav)
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(i) zaklad odpovédnosti

Nenti specificky upravena odpovédnost za Skodu zptisobenou “pomoci” €i
jinou formu ,,ucastenstvi‘

Uplatni se § 2910 (diive § 420) ObCZ ve spojeni s § 2900 (diive § 415) ObcZ

77?7 je vubec porusena povinnost podle § 2900 (diive § 415) ObcZ (obecna
prevencni povinnost® ??? - Treba posoudit ptipad od ptfipadu zejména se
zietelem k jednoznacnému ustanoveni vylucujicimu povinnost
monitorovat (viz dale)

77?7 1ze uplatnit § 2924 (drive 420a odst. 2 pism . a) Ob¢Z (Skoda z provozni
cinnosti) — Nikoliv
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(ii) meze odpovédnosti

zékon €. 480/2004 o nékterych sluzbach informacni spolecnosti
(“ZNSIS”)

§ 3 - odpovédnost za prenaSene¢ informace
§ 5 - odpovédnost za obsah ukladani informaci
- mohl-l1 védét anebo veédél

- ma vliv na poskytovatele informaci (,,ptfivliastnéni ciziho
obsahu*‘)

§ 6 - neni povinnost ISP dohliZzet na obsah / kontrolovat obsah
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'l nespravna implementace Smernice 2000/31/ES o elektronickém
obchodu

Smérnice odpovédnost nezaklada, ale vylucuje (t. stanovi meze
odpovédnosti, nikoliv predpoklady odpovédnosti), tzv. bezpecny piistav

(safe harbour)

Meze odpovédnosti (bezpe€ny pristav):
- vztahuji se na vSechny druhy odpovédnosti (soukromopavni, spravni,
trestni)

nedotykaji se ndrokii na zdrZeni se jednani / odstranovacich naroku
(injunctive relief)
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Typické priklady neprimé odpoveédnosti:

— Odpovédnost za Skodu — omezena €1 vyloucena (podle
povahy ISP)

Trestnépravni / spravni odpoveédnost — omezena €1 vyloucCena
(podle povahy ISP)

Odstranovaci narok / zdrzovaci se narok - nedotCeny

Narok na vydani bezduvodného obohaceni — asi nedotcen, ale
v praxi se tézko uplatni
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ODPOVEDNOST PODLE DRUHU ISPs

1. Poskytovatel pripojeni

vyloucena odpovédnost za pfenaSeny obsah (§ 3 ZNSIS; ¢l. 12 Smérnice
o el. obchodu)
vyjimky: je piivodcem prenosu nebo voli piijemce prenasencho obsahu
nebo voli ¢1 méni prenaSeny obsah
narok na odstranovaci narok (blokace ptistupu k zdvadnému obsahu)
nedotCen
C-314/12 UPC Telekabel Wien - moznost ulozit blokovani pristupu ke
strankam (filtrovani atp.); Zalobce nemusi specifikovat konkréetni zpusob,
jak toho dosahnout
 narok na vydani bezdiivodné¢ho obohaceni asi nedotcen (ale neptichazi
do uvahy)
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2. Poskytovatel hostingu

(poskytovatel volného prostoru, ulozisté, cloudové sluzby, diskuzni fora a blogxy, auk¢ni
servery...)

odpoveédnost za obsah ukladani informaci omezena pouze na situaci

- mohl-l1 védét anebo védél a neodstranil

V praxi: oznameni
vyjimka: ma vliv na poskytovatele informaci (,,pfivlastnéni ciziho
obsahu®)

narok na odstranovaci narok (blokace pfistupu k zdvadnému obsahu)
nedotCen

narok na vydani bezdiivodného obohaceni — asi nedotcen, ale
pravdépodobné nebude zaloZen
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Z4dné dalsi podminky nelze uplatnit !!

,,vykladové stanovisko* Ministerstva pramyslu a obchodu CR zjevné nespravné uvadi:

,,Je-li si poskytovatel sluzby informacni povinnosti, jez spociva v ukladani informaci
poskytnutych uzivateli,véedom, Ze vySe jeho prijmii nebo vynosu primo souvisi s mirou
protipravniho obsahu ukladanych uzivateli, nemiize se dovoldvat toho, zZe neodpovida za tento
obsah podle § 5 zdkona ¢. 480/2004 Sb.*

V jednozna¢ném rozporu se zdkonem, Smérnici o elektronickém obchodé¢ i1 judikaturou SD EU
(Google France, L Oreal — viz dale) 1 judikatura narodnich soudt ¢l. sati EU

Smérnice o el. obchod¢ neobsahuje ustanoveni uvedené v americkém DMCA, podle kterého ISP
ztrati ,,bezpecny ptistav* za podminek viceméné identickych s podminkami uvedenymi ve
stanovisku.
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Google vs. Louis Vuitton a dalsi (C-236/08, C-237/08, C-238/08)
L’Oreal a dalsi vs. eBay (C-324/09)
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Google vs. Louis Vuitton a dalsi (C-236/08, C-237/08, C-238/08)

Odpovédnost za zneuziti ochrannych znamek v ramci sluzby Google Adwords;

Google AdWords:

— klicova slova, kter€ si1 zaplati / rezervuje inzerent

— zobrazeni placen¢ho inzeratu na zadkladé zadan¢ho kliCového slova pii
vyhledavani

— klicova slova : Casto ochranné znamky
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File Edit ‘iew Favorites Tools  Help

% & l;'vuittcun-'-.-'yhledévéniGu:u:ugle | |
Web Ohrazky “idea Mapy Zpravy Prekladad Grmail dalsi

Google vuitton

FfibliZzry potet wysledkd: 107 000 000 (0,24 =) RozEifensg wyhledsyani

3 vie Znatkové obledeni z Aukra - Obleteni 7a skvélé ceny. Reklama
® Obrazky Makup i prodej, obrovsky wybér.

aukro.cz

B videa

B ooy Louis Vuitton Official Wyebsite: Luxury leather goods and fashion - [ PreloZit tuto stranku |
Always leading the avant-garde of fashion without compromising traditional craftsmanship of

E] “Wice luxury leather goods, Louis Yuitton is also active in ...
whnay. [ouisvuitton. comy - Archiv - Podobné

Praha

ST Louis Vuitton - Wikipedia the free encyclopedia - [ Prelofit tuto stranku |
Zménit misto

Louis Yuitton Malletier — commoanly referred to as Louis Vuitton or shortened to LY — is &
French fashion house founded in 1854, The label is well known for ...
Prohledat weh en.wikipedia orgfwiki/Louis_Vuitton - Archiv - Podobné
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Zavery SD EU:

— UZitim ochrannych znamek v ramci AdWords dochazi uziti
ochranné znamky v obchodnim styku; toto uziti vSak Cini
zadavatel inzerce, nikoliv Google

— Na Google se uplatni ve vztahu k pripadné
spoluodpovédnosti ustanoveni ¢l. 14 Smeérnice o
elektronickém obchodu (§ 5 ZNSIS) (bepecny pristav —
hosting)
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L’Oreal a dalsi vs. eBay (C-324/09)

- Stanovi (mimo jiné¢) moznost soudum naridit, aby ISP piijal
piimérena opareni k predchazeni dalSimu poruSovani prav

daného druhu (nejde vSak o obecnou prevencni povinnost !)

- napf. povinnost vydat indetifika¢ni udaje o uzivateli, ktery
porusil prava Zalobce

- zabranit opakovanému zpristupnéni dan¢ho zavadného
obdahu(viz content ID u YouTube)
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Odpovédnost za cizi obsah — bez zvlastni Gpravy (nelze pouzit omezenou
odpovédnost podle ZNSIS / Smérnice o el. obchodu)

- Poskytovatelé odkazu (odkaz na a nelegalni obsah)

- Poskytovatelé vyhledavacich sluzeb (odpovédnost za vyhledani obsahu
porusujici praiva tietich stran)

-> posoudit odpovédnost podle obecnych principti OZ (§ 2910 (diive § 420)
ObcZ ve spojeni s § 2900 (diive § 415) Ob¢Z) (zeymeéna pricinnou sovislost
a poruseni / neporuseni obecné prevencni povinnosti)
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Dékuji za pozornost

Jiti Cermak

Baker & McKenzie s.r.o., advokatni kancelar
Tel: +420 23604 5001

Fax: +420 23604 5055

jiri.cermak@bakermckenzie.com






