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to organize them into a theoretical internal system following as one of the sub-branch of Tax
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1.UVOD

Napriek zvySenej snahe eliminacie danovych unikov v krajinach Eurdpskej
unie, ako aj v ostatnych krajinach, rozpracované analyzy neustale poukazuji na nové
sposoby a alternativy ich pachania, pricom predmetny jav ozna¢uju privlastkami nega-
tivny a celosvetovy. Spoloénym ukazovatel'om variabilnych danovych systémov rozvi-
nutych i nerozvinutych ekonomik, trhovych i transformujtcich sa ekonomik, st danové
uniky s dominanciou nelegalnych danovych unikov fungujicich na baze nelegalne-
ho neplatenia dani. Eliminacia a minimalizacia danovych unikov ako zakladnej brzdy
bezporuchového vyberu dani patri medzi obligatorne povinnosti dafiovej administracie
a danovej techniky pri plneni fiskalnych prijmov. Osobitostami danovych tnikov je
ich vysoka miera latencie, naro¢nost’ odhalenia, profesionalita pachania, vyrazna obti-
aznost’, internacionalizacia, i neprehladost’ danovych pravnych predpisov, legislativne
disparity a pod. V procese boja proti pachaniu danovych unikov bolo realizovanych
mnozstvo akénych planov boja proti daovym tinikom, ktoré boli opakovane novelizo-
vané a inovované v kontexte recentného stavu.! Uspesnost’ jednotlivych opatreni eli-
minujucich pachanie danovych tinikov je podmienena schopnost'ou spravne implemen-

I Bliz§ie SIMONOVA, Jana. Dariové tiniky v Slovenskej republike. Bratislava: Wolters Kluwer, 2017.
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tovat’ ich zakladné ciele a aplikovat’ ich voci danovym subjektom, ktoré maju zaujem
neopravnene ziskat’ finan¢né prostriedky zo Statneho rozpoctu.

Odbornici, vedecki pracovnici i laicka verejnost’ opakovane kooperuje s pojmom
danovy unik, dafova optimalizacia, danovy podvod, ale aj so subpojmami danového
uniku, akymi st napr. karuselovy podvod, zmiznuty obchodnik atd’2 V poslednom
obdobi na odbornych a vedeckych forach vyvstala potreba precizovat najmi pojem
danovy unik a zakategorizovat’ ho do urcitej oblasti. Danovy tnik v sebe nepochybne
zahfna viacero aspektov, a preto ho mozno chéapat’ ako interdisciplinarny pojem. Dis-
ponuje ¢rtami legislativnymi, ekonomickymi i technickymi. Z pravneho hl'adiska sub-
sumuje trestnopravne, medzinarodnopravne i daiiovopravne prvky, priCom jeho presné
vymedzenie povazujem za najrelevantnejSie najmé z pohl'adu danového prava.

Uvaha terminologického vymedzenia datiového iniku mé svoje opodstatnenie najmé
z teoretického pohl'adu. Prakticky nahl'ad sa zameriava na spdsob ucelovo novelizovat
pravne normy tak, aby eliminovali alternativy ich zneuzivania a napomohli k ich efek-
tivnejsej identifikacii. Odbornici, ktori sa $pecializujii na odhalovanie a objasfiovanie
danovych unikov ¢asto nepoznaji jasné odlisenie vysSie naértnutych pojmov, ich obsah,
¢o moze negativne ovplyvnit’ aj ich subjektivne rozhodovanie o hlavnej otazke, ¢i sa
skutok stal alebo nie. Mozno hodnotit’ vysoko pozitivne, Ze sa problematikou danovych
unikov ako komplexnej matérie nejasnosti a otazok zacali zaoberat’ odbornici z danové-
ho prava. Aj preto precizovanie pojmu danovy unik, a jeho zakategorizovanie dokaze, aj
s ohl'adom na prijimané opatrenia, urcitym spdsobom zefektivnit' eliminaciu pachania
danovych tnikov, konkrétne cez optiku charakterizovanie, ¢o je a ¢o nie je danovym
unikom.

2. DANOVY UNIK

Danovy tnik z historického hl'adiska predstavuje neziaduci jav, ktory
vznikal automaticky so vznikom danovej povinnosti, ktora nemusela byt pravidelna,
stabilnd s presne stanovenou sadzbou dane.? Jednozna¢na definicia danového uniku nie
je jasnd a v legislative absentuje jej blizSie precizovanie. Su dve zakladné roviny, ktoré
si samotné terminologické vymedzenie dafového tniku vyzaduje Specifikovat’, a to ¢o
je tzv. laicky povedané legalne a nelegalne a na druhej strane vymedzit’ rozdiely medzi
pojmami danovy unik, danovy podvod, danové trestné Ciny (uréité spésoby porusenia
pravnych predpisov).

Absencia jednotného pojmu dafnového uniku je zrejma. Narodné i medzinarodné
publikacie, pravna i ekonomicka oblast’ sa snazi nacrtniit’ zakladné intencie termino-
logického vymedzenia danového tniku. Na interdisciplinarny pristup danového uniku
poukéazeme prave vybranymi charakteristikami z réznych oblasti. Martinez nazera na

2 Blizsie KOHAIDA, M. Zékaz zneuziti prava v daitiovém pravu a judikatuie Ceské republiky. In: Lubo§
Tichy, Solange Maslowski, Tomas Troup (eds.). Zneuziti prava. Praha: Centrum pravni komparatistiky
Pravnickeé fakulty Univerzity Karlovy v Praze, 2016. s. 183-185.

3 Vid BURG, D. F. 4 world history of tax rebellions: An Encyclopedia of Tax Rebels, Revolts and Riots from
Antiquity to the Present. Routledge, 2004.
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danovy unik ako na sposob priamo vyjadrit’ mieru nestihlasu s danami. Danové uniky
klasifikuje na legalne a nelegalne, pricom ich primarny rozdiel spo¢iva v urceni hranice
porusenia a neporusenia pravneho predpisu.* S ohladom na st¢asna dobu povazujem
dané tvrdenie za prekonané. Za pravdu mi dava gramaticky i logicky vyklad. Podl'a
gramatického vykladu legalnost'ou rozumieme akceptovanie a dodrzivanie pravnych
noriem, zdkonom opravneny a zodpovedajuci pravnemu predpisu postup. Bud’ je dany
priamo zakonom alebo na zaklade zédkona. Unik predstavuje aj synonymum slova ttek,
a de facto jeho jazykovy vyklad sa viaze k vyhnutiu sa zodpovednosti, vyhybaniu sa
zakonnej povinnosti. V nadviznosti na logicky vyklad je zrejma iracionalita spojenia
legalne vyhnutie sa zakonnej povinnosti a zodpovednosti, a v danovej terminoldgii
oznacujeme dany postup ako danova optimalizacia. Tzn. stav minimalizacie danovej
povinnosti na pripustné zakonné minimum.

Viktoryova a kol. povazuje danovy unik za vysledok ekonomického spravania sa da-
novych subjektov, ktorého dosledkom je imyselna alebo netimyselna redukcia danove;j
povinnosti dafiového subjektu (ob¢ana, Zivnostnika, podniku a pod) vo¢i $tatu.> Otaz-
kou ostava, ¢o mysleli autori pod netimyselnou redukciou danovej povinnosti. Ak by
sme z danej definicie vydedukovali, ze hovorime o imyselnych a netimyselnych daio-
vych unikoch, ktorych spolocnou ¢rtou je nezdkonnost’, jedinym moznym vysvetlenim
je vyvodzovanie danovopravnej zodpovednosti pri neumyselnych danovych tnikoch
a trestnopravnej zodpovednosti pri imyselnych danovych unikoch. Neiimyselna re-
dukcia dafiovej povinnosti spoc¢iva v konani danového subjektu, ktory si znizil zaklad
dane nedostatec¢nou znalost'ou danovych predpisov, nepozornost'ou, podcenovanim
danovych a tctovnych povinnosti pripadne inym obdobnym konanim. V praxi ich je
mozné detekovat’ pochybenim v Gi¢tovnej a ekonomickej evidencii, alebo v samotnom
vypocte danovej povinnosti. Uvedené konanie ma prvky deliktualnej zodpovednosti
a spravidla je finalizované uloZenim dafiovej sankcie. Umyselna redukcia daiovej
povinnosti sa prejavuje porusovanim platnych a i¢innych pravnych noriem, uvedenim
do omylu pripadne inym podvodnym konanim, ktoré vyusti do skratenia, nezaplatenia
i neodvedenia prislusnej dane. Synonymom timyselnej redukcie danovej povinnosti je
nezakonny danovy tnik, ktory sa méze prejavit’ vo forme zatajenia prijmov a majetku,
ktoré podliehajt dani, zatajenia inych skuto¢nosti majtcich vplyv na existenciu a vysku
danovej povinnosti, uvedenie nespravnych udajov v dainovom priznani a inych dano-
vych dokladoch, vykazovanie nadhodnotenych alebo vobec neexistujucich danovych
vydavkov, ktoré st uznané ako vydavky znizujuce zaklad dane, podhodnotenie ceny
majetku, ktory je predmetom dane a falSovanie udajov v danovych dokladoch a pod.

Europska komisia rozumie v§eobecne pod danovym unikom nezakonné dohody,
v ktorych je danova povinnost skryta alebo nie je priznana, ¢ize danovy subjekt zaplati
nizsie dane, ako ma podl'a pravnych predpisov uhradit’ tym, ze zataji prijem alebo iné
informacie datiovym organom.® Okrem toho rozoznava aj pojem dafiovy podvod, ako

4 MARTINEZ, J. C.: Danovy unik. Praha: Nakladatelstvi HZ, 1995, s. 68.

5 VIKTORYOVA, J., BANGO, D. a kol. Metodika vysetrovania trestnych cinov, II. ¢ast. Bratislava: APZ,
2004, s. 109.

6 European Commission. Taxation and Customs Union. The Missing Part. [online]. Brussels. 2015. [cit.
14. 6. 2015]. Dostupné z: http://ec.europa.eu/taxation_customs/taxation/tax_fraud evasion/missing-part
_en.htm
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trestnopravny pojem, ktory spo¢iva v imyselnom vyhybani sa dafiovej povinnosti, je
voc¢i nemu vyvoditelna trestnopravna zodpovednost’ a kategorizujeme do neho pouziva-
nie a zhotovovanie falosnych dokumentov i predkladanie nepravdivych priznani a pod.
Pojmu danovy podvod sa budem venovat’ neskoér. Samotna charakteristika danového
uniku je vSak nejasna, pricom napriek uvodnému zdoérazneniu nezdkonnosti daného
konania, nie je nasledne zrejmé, ¢i taktiez je voci nemu vyvoditelna trestnopravna zod-
povednost’, pripadne s odvolavkou na danové organy, ¢i nie st kategorizované vylu¢ne
pod danovopravnu zodpovednost’. Logicky mozno dedukovat’ nelegalne danové uniky
v obidvoch pripadoch.

Thurony pod danovym unikom rozumie kriminalne konanie, tzn. spravanie, ktor¢ je
podl'a trestného prava oznacované za trestny ¢in.” Napriek jednoduchosti predmetne;j
definicie ma podstatnu charakteristickt ¢rtu vymedzent prave vo vztahu k trestnoprav-
nej zodpovednosti. V kontexte slovenskej pravnej Gpravy vsak by takymto konanim
mohlo byt naplnenych viacero skutkovych podstat trestnych ¢inov, a preto je uvedena
definicia znaéne obsSirna. Absentuje v nej Specifikacia samotného konania, alebo ciel'u,
¢o nim danovy subjekt sleduje.

Bohac¢ vseobecne vymedzuje danovy unik ako pripad, kedy nedochadza k stano-
veniu a plateniu dane v sulade so zdkonom, ¢im verejny rozpocet nedostava danovy
prijem v stanovenej vyske. Dosledkom danového tniku je odchylenie sa dane stano-
venej a platenej dafiovym subjektom od ,,idealnej dane, ktord by bola vyrubena podl'a
pravnych predpisov, a to smerom nadol (pripadne az k nule), tzn. stanovena a zaplatena
dafi je nizSie ako by mala byt’.# Uvedené konanie evokuje skratenie dane, pripadne ne-
zaplatenie dane. Pozitivne vSak v predmetnej charakteristike vidiet’ jasne $pecifikované
konania a jeho prepojenie k fiskalnym prijmom, ktoré de facto doplacaji na danové
uniky v najvyraznejSom meritku. Prave ochrana finan¢nych zaujmov Europskej unie,
ale aj Slovenskej republiky je ur¢itym hnacim motorom boja proti danovym podvodom
a kreovania inovativnych opatreni s cielom minimalizovat’ ¢i eliminovat predmetny
negativny jav.

Z komparativneho porovnania vybranych zaverov Radvan jednozna¢ne negoval al-
ternativu delenia danovych unikov na legalne a nelegalne, s ¢im suhlasné stanovisko
vyslovujem opakovane vo svojich publikdciach.® Radvan logicky konstatuje, Ze ne-
mozno hovorit’ o daiiovom tniku ak nie je poruseny zakon (ako je tomu pri legalnych
danovych unikoch), a v takom pripade ide vylu¢ne o legalnu danovu optimalizaciu, za
ktorti nemoze byt subjekt trestany. !0 TaktieZ uvadza prepojenie obidvoch aspektov, a to
ilegalnost’ konania a prevazujuci ekonomicky smer uvazovania danového subjektu pri
pachani danového tniku.

7 THURONYTL, V. Comparative Tax Law. Hague: Kluwer Law International, 2003, s. 155.
BOHAC, R. Teoretické a praktické otazky Seského dafiového prava z hladiska daiiovych tinikov a pod-
vodov. In: Daiiové pravo vs. Daiové podvody a dariové imiky. Kosice: Univerzita Pavla Jozefa Safarika,
2015, s. 38.

Napr. SIMONOVA, J. Dariové iiniky v Slovenskej republike. Bratislava: Wolters Kluwer, 2017, alebo
STIERANKA, J., SIMONOVA, J., SABAYOVA M. Daiiové tiniky a daiiovd kriminalita. Bratislava:
EPOS, 2016.

10 RADVAN, M. Vztah daiiového a trestniho prava — zasada ne bis in idem. In: Daiiové pravo vs. Daiiové

podvody a dariové iniky. Kosice: Univerzita Pavla Jozefa Safarika, 2015, s. 171.
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Ak by sme chceli zosumarizovat’ podstatné ¢rty pojmu daiiovy unik na zaklade se-

lekcie, mozno konstatovat’, Ze:

— ide o nelegalne konanie daniového subjektu,

— ciel'om je minimalizacia dafovej povinnosti (iplna alebo ¢iastocna),

— danovy subjekt si neplni povinnosti vyplyvajuce z danovopravnych noriem,
— dopusta sa ho osoba imyselne, alebo aj netimyselne,

— vznika fiskalna strata v rozpocte.

Na zaklade uvedené¢ho mozno vymedzit’ definiciu dafiového uniku v uzSom slova
zmysle, a to ako subsystém danového prava, ktoré obsahuje konanie, pri ktorom povin-
ny danovy subjekt tplne alebo ¢iastocne znizuje svoju danova povinnost’, ktord mu bola
ulozena danovo-pravnou normou, pripadne si takito povinnost’ neplni porusovanim
pravnych predpisov, ¢i uz imyselne alebo neimyselne. Danovy tnik je teda vysledok
celkového ekonomického spravania sa danovych subjektov orientovaného na znize-
nie, resp. vynulovanie danovej povinnosti daiového subjektu voci Statu na nelegalnom
principe.

Danového tniku sa redlne mozno dopustit’ imyselne i neumyselne, pricom diamet-
ralny rozdiel tkvie prave v znalosti a neznalosti danového prava, moznej nepozornosti,
pripadne podcefovania uréitych zikonnych povinnosti. Umyselné konanie nam jed-
noznaéne nacrtava otvorené, pripadne aj skryté porusenie danovopravnych predpisov,
uvedenie do omylu, vyuzitie omylu, simulaciu a zastieranie ukonov, ktoré sami o sebe
maju charakter podvodného konania. Spolo¢nym prvkom uvedenych umyselnych pod-
vodnych konani je prave minimalizacia ¢i neuhradenie danovej povinnosti. Kym pre
neumyselné danové uniky je typické kategorizovanie do skupiny dafiovo-pravneho de-
liktu s uloZenim danovej sankcie, imyselné danové uniky su vyjadrené v konkrétnych
skutkovych podstatach danovych trestnych ¢inov v Trestnom zakone.

Za vel'mi dolezité si dovol'ujem zdoraznit nejasnost’ a naro¢nost’ urcenia presnej
hranice medzi zdkonnym a nezdkonnym konanim, ktoré méa napliiat’ znaky dafiového
uniku. S uvedenym problémom sa dlhodobo vysporiadava aj Europska tinia, na zaklade
¢oho vznikla precizacia zneuzitia prava i agresivneho danového planovania, ktora vsak
v praxi nie vzdy je jasne a jednoznacne chapana.

Pri tzv. nelegalnom dafiovom tniku je nevyhnutné skumat’ a dosledovat’ nasledno-
st’ ret'azca, posudit’ ekonomicku zmysluplnost’ spravania sa jeho clenov, Standardnost’
ukazovatel'ov jednotlivych obchodov, skiimat’ uplatnitelnost’ obchodovanej komodity
na trhu, dévody nahleho navysSenia obratov, vyvozov, velkost’, personalny substrat po-
dozrivych podnikatel'skych subjektov apod., ¢o komplexne smeruje k vykonaniu tzv.
testu zneuzitelnosti prava a k dissimulacii toho, ¢o podnikatel'ské subjekty v retazci
skuto¢ne robili. Napr. ak v pripade karuselového podvodu je zaujem zistenia danej
skutocnosti, vyzaduje si zamerat sa predovsetkym na preukazanie ekonomickej zmyslu-
plnosti obchodnych operacii, ich realnost’, posudit’ existenciu ¢i neexistenciu dodavok,
kompletnost” faktur, splnenie si danovych povinnosti vSetkych zainteresovanych sub-
jektov a pokial’ by sa preukazalo, Ze hospodarska podstata posudzovanych obchodnych
operacii chyba,!! je potrebné preukazovat’ zainteresovanost’ jednotlivych do retazca

1 Podla § 39 Obg&ianskeho zakonnika by islo de facto o absolutne neplatné pravne tikony.
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zapojenych osdb, na zaklade coho vygenerujeme preukazatelne personalne zapojeného
obzalovaného. Samotna i¢ast’ na obchodnych operaciach takéhoto ret'azca sama o sebe
sankcionovatelny rozmer bez d’al§icho postupu nema.!2

Okrem uvedeného z terminologického hl'adiska nepovazujeme za spravne synony-
mizovanie pojmu danovy tnik a danovy podvod. Aj Eurdpska komisia oznacuje danovy
podvod ako formu imyselného vyhybania sa dafiovej povinnosti, ktora je vo vSeobec-
nosti postihnutel'na trestnym pravom (nepravdivé hlasenia, falosné dokumenty apod.).!3
Vymedzenie dafiového podvodu aj v podmienkach Slovenskej republiky chapame cez
prizmu trestného prava, a to konkrétne ako trestny ¢in danového podvodu precizovany
v § 277al* zakona ¢. 300/2005 Z. z. Trestného zakona v zneni neskorsich predpisov (d’a-
lej len Trestny zakon). V ramci podvodného zneuZzivania danovo-pravnych predpisov
sa vyuziva nielen zatajovanie prijmov, ale taktiez nevhodné interpretovanie pravnych
noriem, pripadne aplikovanie Spekulativnych ¢innosti danovych subjektov.

Poslednym z pojmov nelegalnych danovych tnikov je tzv. dafova trestna ¢innost,
resp. danové trestné ¢iny (v uzSom slova zmysle danova kriminalita), ktoré su precizo-
vané v Trestnom zakone, konkrétne:

— skratenie dane a poistného (§276),

— neodvedenie dane a poistného (§277),

— danovy podvod (§277a),

— nezaplatenie dane a poistného (§278),

— marenie vykonu spravy dani (§278a),

— porusenie predpisov o Statnych technickych opatreniach na oznacenie tovaru (§279).

Danoveé trestné Ciny sa v praxi Casto vyznacuji naro¢nost'ou ich odhal'ovania, doka-
zovanial’, internacionalizaciou, ale problematickym je aj pouZitie spravnej pravnej kva-
lifikacie. Problémové otazky v oblasti danovych trestnych ¢inov sa nespajaju vylucne
s tym, ze danové zakony st pomerne komplikované a vyrazne dynamické, ale aj s termi-
nologickou nejednotnostiou aplikovanou daniovym a trestnym pravom. Daiova trestna
¢innost’ vyrazne oslabuje fiskalne zaujmy S$tatu, primarne na strane prijmov a samotnua
ekonomiku $tatu. Danova moralna danovych subjektov nie je z pohl'adu finan¢nej spra-
vy uspokojiva, najmé z dovodu Castej snahy Spekulacie so zamerom obohatenia sa na
ukor $tatu, resp. obce, alebo znizenia danového zat'azenia a zneuzivania medzier v da-
fovopravnych predpisoch. Castokrat sa v danych pripadoch stretivame s neumoznenim
sucinnosti medzi spravcom dane a danovym subjektom, ¢o v logickej nadvidznosti nega-
tivne posobi na moznost’ efektivneho odhalenia danovej trestnej ¢innosti.

Problematika danovych tnikov vSak vobec nie je tizka a nepozostava len z vymed-
zenia zékladnej charakteristiky. Ide realne o cely systém na jednej strane vzt'ahov, ktoré

12 Rozsudok $pecializovaného trestného stidu v Pezinku sp.zn. 3T/25/2012.

13 European Commission. Taxation and Customs Union. The Missing Part. [online]. Brussels. 2015. [cit.
14. 6. 2015]. Dostupné z: http://ec.europa.eu/taxation_customs/taxation/tax_fraud evasion/missing-part

en.htm

14§ 277 a ods. 1 Trestného zakona: Kto neopravnene vo va¢Som rozsahu uplatni narok na vratenie dane
z pridanej hodnoty alebo spotrebnej dane v imysle zadovazit’ sebe alebo inému neopravneny prospech,
potresta sa odnatim slobody na jeden az pét’ rokov.

15 Vid SIMONOVA, J. Osobitosti dokazovania dafovych trestnych ¢inov v kontexte dafiového prava. In:
Tedria a prax vySetrovania — interdisciplindrne aspekty. Bratislava: Akadémia Policajného zboru, Brati-
slave, 2017, s. 268 a nasl.
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pri danniovom uniku vznikaja, ¢innosti a pésobnosti organov bojujucich proti uvedenému
negativnemu fenoménu, modus operandi pachania, spsobov objasiiovania a dokazo-
vania, medzinarodno-pravneho hl'adiska a v neposlednom rade réznych subkategorii,
ktoré su subsumované pod dany pojem. Okrem uvedeného pre spravne pochopenie
danového uniku, je nutnd znalost’ definovania vyhybania sa danovej povinnosti, agre-
sivneho danového planovania, zneuzitia prava, apod.

3. ZAVER

PoruSovanie a nereSpektovanie danovych zadkonov, ako aj pachanie dano-
vych trestnych ¢inov dosahuje neustale enormné rozmery. Danové uniky ovplyviuji
vsetky oblasti ekonomického a spoloc¢enského Zivota, poskodzuju stabilitu finanéného
sektora, znizuji prijmovi stranku verejnych rozpoctov, spdsobuju deficit verejnych fi-
nancii, nepriaznivo vplyvaji na ekonomické ukazovatele Statu, ohrozuju mechanizmy
trhového hospodarstva, ovplyvituju zdravi hospodarsku sutaz.

Ako je vyssie uvedené, v predmetnom prispevku je potrebné zhrnut’ dve zakladné
roviny a to kam patri problematika danovych unikov a ¢o to v podstate danovy tnik
je. K prvej téze jednoznadne, aj zo samotného textu vyplyva, sa priklanam k nazoru,
ze s ohl'adom na aktualny stav prijatia a procesu prijimania variabilnych opatreni sme-
rujucich k boju proti danovym tnikom je nevyhnutné uvedenu oblast’ komplexne roz-
pracovat’ a zakategorizovat’ pod jedno pravne odvetvie. Napriem interdisciplinarnemu
pristupu, ktory je nepochybne premietnuty v danovych tinikoch, osobne zastavam nazor
jeho subsumovania do danového prava. Svoju argumentaciu oddévodinujem primarne
zakladom pachania danovych tnikov, ktoré de facto nachadzame vyluc¢ne v daiiovom
prave a taktiez presna terminoldgia z dafového prava je nevyhnutnym predpokladom
na jeho elimindciu a objasnovanie.

K druhej téze bolo mojou snahou vyselektovat’ najpodstatnejsie teoretické Crty da-
nového tniku a navrhnat jednotnt definiciu dafového tniku. V zmysle uvedeného
rozumiem pod danym pojmom konanie, pri ktorom povinny danovy subjekt tiplne ale-
bo ¢iastocne znizuje svoju danovu povinnost’, ktora mu bola ulozena danovo-pravnou
normou, pripadne si takato povinnost’ neplni porusovanim pravnych predpisov, ¢i uz
umyselne alebo neumyselne. Danovy unik je teda vysledok celkového ekonomického
spravania sa danovych subjektov orientovaného na znizenie, resp. vynulovanie danovej
povinnosti daiiového subjektu voéi $tatu na nelegalnom principe.
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