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1. Uvod a cil prace

Novy Obcansky zakonik (zakon ¢. 89/2012 Sb., dale jen ,,NOZ“) spolu se Zakonem o
obchodnich spole¢nostech a druzstvech (zakon ¢. 90/2012 Sb., déle jen ,,ZOK“) jsou zakony,
které predstavuji hlavni pravni predpisy provadeéjici rekodifikaci ceského civilniho prava a

predstavujici tak nejvyznamnéjsi zasah do ¢eského civilniho prava v poslednich 20 letech.

Tyto zakony (NOZ a ZOK, spolu také ,Rekodifikacni zakony”) byly a jsou provazeny
mnohymi kontroverzemi tykajicimi se at jiz samotné potrebnosti nové kodifikace ¢eského
civilniho prava nebo zavadéni nové, casto archaické, terminologie, pres Sifi cizich pravnich
systémU pouZzitych jako inspiracni zdroje a s tim souvisejici moznou vnitfni nekonzistentnost
a nekonce vyhradami k postupu pfipravy Rekodifikanich zdkon( a Sife odborné diskuze.
Takovéto kontroverze jsou nicméné predvidatelné u zdkon(, které predstavuji tak zasadni

milnik vyvoje prava v Ceské republice.

Jelikoz zmény, které s sebou pfinasi Rekodifikacni zakony, jsou mnohé a nebylo by
mozné je v této praci vSechny popsat a vysvétlit, klade si tato prace za cil seznamit své
Ctenare pouze s vysekem zmén, a to konkrétné se zménami v obsahu akcionafskych prav.
V této praci se tak pokusim ctendrim pfriblizit, jaké zmény v obsahu akcionarskych prav
akcionare od 1. ledna 2014 cekaiji, jaké jsou jejich divody a teoretickd vychodiska a snad i

jaky prakticky dopad je moZné od téchto zmén oéekavat.



2. Zmény spojené s akciemi
2.1 Zvlastni prava spojena s akciemi

Soucasna uprava obchodniho zakoniku (zakon ¢. 513/1991 Sb., v platném znéni, dale
jen ,,0bchZ“) vychazi v § 159 ObchZ z taxativniho vyc¢tu druh( akcii, které mUze a.s. vydat.
Jednd se pouze o kmenové akcie a prioritni akcie, tedy o akcie s pfednosti prava tykajici se
dividendy nebo podilu na likvida¢nim zastatku. Prioritnich akcii pfitom muze a.s. vydat pouze
tolik, aby souhrn jejich jmenovitych hodnot neprekrocil polovinu zédkladniho kapitalu.

Oproti tomu ZOK vychazi z koncepce jiné, nelimitujici mozné druhy akcii s rozdilnymi
pravy na zakonodarcem predem dany pocet. Dlvodova zprava k ZOK od(vodnuje tuto
koncepci ohledy na potieby kapitadlového trhu a zkuSenostmi z evropskych zemi, v podobé
napt. § 11 némeckého akciového zékona®.

Zdkonna uprava v § 276 odst.3 ZOK zmifuje demonstrativné napf. moZnost
rozdilného, pevného nebo podfizeného podilu na zisku nebo likvidaénim zlstatku nebo
rozdilnou vahu hlast. V posledni vété pak uvadi moznost dalSich zvlastnich prav pomoci
ustanoveni S akciemi o stejné jmenovité hodnoté mohou byt spojena réiznd zvléstni préva.“.?
Zaroven vsak §273(2) ZOK obsahuje omezeni, kdyz vyslovné zakazuje ,Akcie, s nimiZ je

spojeno pravo na urcity urok nezdvisle na hospoddrskych vysledcich spolecnosti...”.

Na otdzku co se rozumi dalSimi zvlastnimi pravy spojenymi s akciemi nam ZOK ani
Dldvodovd zprdva odpovéd neposkytuje. V Uvahu pfipadaji napf. akcie s nasobnym
hlasovacim pravem. Ac je pak tato mozZnost zdanlivé neomezena, bude jisté, po vzoru jinych
jurisdikci, potfeba krotit extrémy, a to napf. za pomoci odkazu na dobré mravy, verejny
poradek nebo zasady, na kterych ZOK spoéiva.?

Dalsim omezenim prav spojenych s akciemi bude také to, aby se jednalo o uUcastnicka
prava, tj. o prava spojena s Ucasti akciondare ve spole¢nosti. Do akcii tedy nepljde vtélit napft.
pravo na funkéni i jiné pozitky. Rekodifikacni zakony nicméné predpokladaji moznost, aby
byly vydany cenné papiry jako druh v zékoné& nepojmenované”®a do nich jiz bude mozno
vtélit i jind prava neZ prava spojena s Ucasti na spole¢nosti.

Nasledujici § 277 ZOK pak stanovuje, Ze zvlastni prava a jejich obsah je nutno urit ve
stanovach. Pro pfipad pochybnosti pak muaze soud rozhodnout, jaké zvlastni pravo je
s akciemi daného druhu spojeno nebo Ze s nimi neni spojeno Zadné zvlastni pravo a jedna se
tedy o akcie kmenové. Aktivné legitimovani k poddani takového ndvrhu jsou spoleé¢nost nebo

DUivodova zprava kZOK, str. 56. Dostupné na: http://obcanskyzakonik.justice.cz/tinymce-
storage/files/Duvodova-zprava-k-ZOK.pdf (v textu dale jen ,Dlvodova zprava“)

’ § 276 odst. 3 ZOK
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néktery jeji akcionaf, nikoliv tedy pouze ten, kdo sporné akcie drzi. Aktivni legitimace
jakéhokoliv akcionare se sice mlze zdat na prvni pohled spornd, nicméné je treba si
uvédomit, Ze pfipadna zvlastni prava spojend s akcii budou casto pravé na jeho ukor.
Z tohoto pohledu je pak jeho aktivni legitimace pochopitelna.

Rozhodne-li pak soud, Ze s akciemi daného druhu nejsou spojena Zadnda zvlastni
prava, a jedna se tedy o akcie kmenové, ma vlastnik akcii pravo poZadovat, aby od néj
spolecnost do jednoho meésice od rozhodnuti soudu dané akcie za pfiméfenou cenu
odkoupila. Vyjimka z tohoto prava akcionare pak nastdva v pripadé, ze pochybnost ohledné
zvlastnich prav spojenych s danym druhem akcii existovala jiz v dobé, kdy akcionar dané
akcie ziskal.

2.2 Samostatné prevoditelna prava

2.3.1 Obecné o samostatné prevoditelnych pravech

V navaznosti na uvolnéni pravidel omezujicich druhy akcii a zvlastnich prav s nimi
spojenych pak ZOK pokraduje i uvolnénim samostatné prevoditelnych prav’, tedy prav
prevadénych bez soucasného prevodu akcie. V odst. 2 §281 ZOK je jako samostatné
prevoditelné pravo uvedeno pravo na vyplaceni podilu na zisku, prednostni pravo na
upisovani akcii a vyménitelnych dluhopis(, pravo na podil na likvidaénim zUstatku, tedy o
stejny vylet samostatné prevoditelnych prdv, jako ten uvedeny v §156a odst. 2 ObchZ.
Klicovy je pak konec odst. 2, ktery rozsifuje rozsah samostatné prevoditelnych prav o ,jind
obdobnd majetkovd prdva uréend stanovami.”.

Podminkou, aby se takové jiné majetkové pravo stalo samostatné pfevoditelnym pak
je, aby tak bylo uvedeno ve stanovach spolecnosti. Ne kazdé majetkové pravo spojené
s akciemi je tak samostatné prevoditelné. Zaroven stim pak §281 odst. 4 ZOK vyslovné
stanovuje, Ze samostatné nelze prevést hlasovaci pravo spojené s akcii. Divodem této
Upravy je, aby spolec¢nost mohla sama ve svych stanovych rozhodnout, kterd majetkova
prava spojend s akcii lze samostatné prevadét a méla tak moznost zabrani Uplnému
»vyprazdnéni“ obsahu akcii.

Stanovy nebo ZOK mohou ddle urcit, Ze samostatné prevoditelné pravo uvedené v
§281 odst. 2 bude od akcie oddéleno a spojeno s cennym papirem vydanym k této akcii.®
Timto samostatnym cennym papirem pak maze byt napf. kupon’, pajde-li o oddéleni prava
na vynos, nebo i jiny, nepojmenovany cenny papir, ktery bude vydan zejména tehdy, pljde-li
0 jiné pravo zvlastni povahy nez je pravo na vynos.

> Divodova zprava k ZOK, str. 56
®§281 odst. 3 ZOK
7 Kupdn je upraven v §523 NOZ a jedna se zasadné o cenny papir na dorucitele.



Samotny postup prevodu samostatné prevoditelnych prav je upraven stejné jako
v dosavadni Upravé ObchZ. Samostatné prevoditelna prava se tedy prevadéji smlouvou o
postoupeni pohleddvky (§283 ZOK) s vyjimkou samostatné prevoditelnych prdv spojenych se
zaknihovanou akcii. Ta se pak prevadi registraci prevodu v evidenci zaknihovanych cennych
papir(l (§282 odst. 1 ZOK). Pfevod a oddéleni samostatné prevoditelnych prav se zaroven
vyznacdi na akcii nebo v evidenci zaknihovanych cennych papir( (§282 odst. 3 ZOK).

2.3.3 Doba prevoditelnosti prava na likvidacni zlistatek

Dalsi zménou tykajici se samostatné prevoditelnych prav, konkrétné prava na podil na
likvida¢nim z(statku, je stanoveni doby, od které je mozné toto pravo prevadét. Soucasnd
Uprava ObchZ je v této otazce odlisna, jelikoz §220 odst. 1 ObchZ kogentné stanovuje, Ze
,Pravo na podil na likvidacnim zustatku je samostatné prevoditelné ode dne, k némuz byl

schvdlen navrh rozdéleni likvidacniho zistatku”.

Oproti tomu ZOK zaujima postoj liberalnéjsi. V §549 odst. 1 ZOK stanovuje, Ze , Prdvo
na podil na likvidaénim zistatku je samostatné prevoditelné ode dne, kdy spolecnost
vstoupila do likvidace, ledaZze stanovy urci jinak”. Nejen tedy, Ze prevoditelnost prava na
likvida¢ni zUstatek posouva na zacatek likvida¢niho procesu (vstup spole¢nosti do likvidace)
ze soucasného konce likvidaéniho procesu (schvaleni navrhu na rozdéleni likvidaéniho
zUstatku), ale zdroven spole¢nosti umoziuje, v duchu liberalnich zasad, na kterych jsou
Rekodifika¢ni zdkony vystavény, aby datum prevoditelnosti tohoto prdva stanovila na den

zcela odlisny.

K divodim tohoto posunu v Upravé doby pfevoditelnosti prava na likvida¢ni zGstatek
bohuZel Dlvodova zprava odpovéd neposkytuje, jelikoz celou Upravu likvidace akciové
spolec¢nosti komentuje pouze velmi strucné. Nicméné se lze alespon domnivat, Ze tato
Uprava vychdzi z potfeb ekonomické a podnikatelské praxe, které si uvolnéni doby

prevoditelnosti prava na likvidacni zUstatek vyzadaly.

2.3.4 Vyména akcii

Poslednimi zménami tykajici se akcii, kterou ZOK pfindsi, jsou zmény spojené
s vyménou akcii nebo s vyznacenim novych Udaji na akciich. Tato vyména muze byt bud
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Z iniciativy spole(“:nostig, resp. z rozhodnuti jeji valné hromady, nebo z dobrovolné iniciativy
akcionare’.

§542 ZOK upravuje situaci, kdy k vyméné akcii nebo k vyznadeni novych udaji na né
dojde z dlivodu rozhodnuti valné hromady spolec¢nosti. Tato situace nastane v pfipadé, ze
bud doslo ke zméné udaju zapisovanych na akcie (Tyto udaje jsou uvedeny v §259 a v §260
ZOK. Muze pak jit napf. o zménu firmy akciové spolecnosti.) nebo napf. v pfipadé, Ze se akcie
spole¢nosti vyménuji z divodu zvyseni jejich ochrany pfed padélanim.

Situace dobrovolné vymény akcii z iniciativy akcionare se pak fidi ustanovenimi §543
ZOK. Odst. 1 §543 ZOK uvadi, ze , Akciondr mizZe poZddat spolecnost o vyménu akcie, je-li
poskozena” za podminky, Ze ,,0 pravosti této akcie neni pochyb.”.

V soucasné dobé nemohl akcionar pozadat spolecnost o vyménu svych akcii a jedinou
moznost tak pFedstavovalo soudni fizeni dle ustanoveni §185i an. OSR (zékon &. 99/1963 Sb.
obcansky soudni fad, v platném znéni) o fizeni o umofreni listin. Tento postup vsak byl zna¢né
zdlouhavy a i ndkladny a navic byl mozny pouze v pfipadé ztraty nebo zniceni listiny, nikoliv
tedy pouze jejiho poskozeni, jak je umoznéno v nové Upravé ZOK.

Ustanoveni odst. 1 §543 ZOK je tedy prospésné, jelikoz pfindsi akciondfi moznost
pozadat o vyménu akcii i napf. v pfipadé estetického poskozeni akcie, které chce akcionar
odstranit (napf. i z takového ,,malicherného” divodu jako Ze se chysta své akcie prevést a
chce je tedy prevadét v dobrém stavu).

Samotny proces vymény akcii, at jiZ povinny nebo dobrovolny z rozhodnuti akcionare,
je vnové upravé ZOK dale usnadnén tim, Ze ZOK mezi povinnymi nalezitostmi nevyZaduje
udaj o datu emise. Tim tak odpadaji starosti a nejasnosti ohledné toho, zda se pii vyméné
akcii datum emise méni, a v pfipadé, Ze ne, kdo ma akcii podepsat doslo-li v mezidoba ke
zménam v obsazeni predstavenstva (soucasna Uprava §155 ObchZ totiZ pozadovala, aby akcii
podepsali ¢lenové predstavenstva , k datu emise).*°

Dalsim ulehcenim vymény akcii je také zména provedend v odst. 1 §260 ZOK, ktery
stanovi, Ze podpis ¢lenl predstavenstva mlze byt nahrazen jeho otiskem za podminky, Ze na
akcii jsou pouzity ochranné prvky branici jejimu padélani nebo pozménéni.

® §542 70K
° §543 ZOK
10 Cech, P.: A.s. po rekodifikaci, Pravni radce, ro¢. 2012, ¢. 5



3. Zmény spojené s pfimymi majetkovymi pravy
3.1 MoZnost vyplaty zalohy vyplatu podilu na zisku

Zcela zdsadni novinkou, kterd je upravena pro vSechny obchodni korporace v odst. 2
§40 ZOK (tedy v ustanovenich spolec¢nych pro obchodni korporace), je moznost vyplaty zaloh
na vyplatu podilu na zisku. Toto vskutku zdsadni ustanoveni tak umoznuje, aby akcionafi
ziskali ¢ast zisku jesté predtim, nez spole¢nost na své valné hromadé rozhodne o vyplaceni
podilu na zisku.

Tyto zdlohy na vyplatu podilu na zisku lze vyplacet pouze na zakladé mezitimni Gcetni
zavérky, na rozdil od rozhodnuti o vyplaté podilu na zisku, které se déje na zakladé radné
nebo mimoradné ucetni zavérky. Vyplata zaloh na vyplatu podilu na zisku pak také podléha
omezenim, Ze , VySe zdloh na vyplatu zisku nemizZe byt vyssi, neZ kolik cini soucet vysledku
hospodareni béZného ucetniho obdobi, nerozdéleného zisku z minulych let a ostatnich fondu
ze zisku sniZeny o neuhrazenou ztrdtu z minulych let a povinny pfidél do rezervniho fondu.“.**
Nové je upraven tzv. test solventnosti pri distribuci vlastnich zdroji, kdy akciova spolecnost
nesmi vyplatit zdlohu na vyplatu podilu na zisku, jiné vlastni zdroje ani zdlohu na né, pokud

by si tim p¥ivodila Upadek.*?

3.2 Pravo na vyplatu podilu na zisku jinym osobam

Dalsi novinou je pak mozZnost, aby spoleénost ve svych stanovach upravila, Ze podil na
zisku maze byt vyplacen nejen mezi spole¢niky (akcionate), ale i libovolnym jinym osobam.*®
Tato zména nejen, Ze otevird nové moznosti vyplaty podilu na zisku, ale také méni stavajici
Upravu vyplaty tantiémy ¢lenim predstavenstva a ¢lenim dozordi rady.

Soucasnd Uprava v §178 odst. 3 ObchZ stanovi, Ze vyplata tantiémd muze byt
stanovena rozhodnutim valné hromady ze zisku schvaleného k rozdéleni. Nova Uprava ZOK
vsak jiz nerozliSuje dividendu a tantiému (viz. Davodova zprdva: ,Zdkon povaZuje za podil na
zisku jak dividendu, tak tantiému a ustanoveni tak na obé tyto ddvky nahlizi obdobné.“*),
coz ve spojitosti s vySe uvedenym ustanovenim 8§34 odst. 1 ZOK zpUsobuje, Ze o vyplaté
tantiémy jiz nebude mozné rozhodovat ad hoc na valné hromadé rozhodujici o schvaleni
zisku k rozdéleni, ale Ze bude nutné tuto vyplatu tantiémy dopfedu urcit ve stanovdach

akciové spolecénosti.

' §40 odst. 2 ZOK

'2 840 odst. 1 ZOK

3§34 odst. 1 ZOK: »Lze jej (podil na zisku) rozdélit pouze mezi spolecniky, ledaZze spolecenskd smlouva urci
jinak.

“ Dvodova zprava k ZOK, str. 58



3.3 Pravo na pevny podil na zisku stanoveny ve stanovach a zplsob jeho vyplaty

Praktické pak je ustanoveni §348 odst. 4 ZOK, které stanovuje moZnost upravit ve
stanovdach existenci pevného podilu na zisku. V takovém ptipadé, kdyZz akciova spole¢nost
vytvofi zisk, vznika na néj pravo automaticky bez nutnosti toho, aby o jeho rozdélené musela
hlasovat valna hromada.' | zde je viak pro nastani splatnosti pevného podilu na zisku, aby
nejdfive valna hromada schvdlila uUcetni zdvérku (fddnou nebo mimoradnou), na jejimz
zakladé bude stanovena vyse zisku spoleénosti. Splatnost podilu je pak 3 mésice od schvaleni
Géetni zavérky valnou hromadou spoleénosti.™®

Snad jen zajimavosti na konec je pak odst. 2 §348 ZOK, ktery stanovuje, ze ,, Neurci-li
stanovy jinak, vypldci se podil na zisku v penézich.”. Je tedy predstavitelna varianta, Ze by
podil na zisku byl vyplacen i jinak neZz v penézich, napf. ve formé akciich nebo dokonce
v naturaliich.”

B Cech, P.: A.s. po rekodifikaci, Pravni radce, ro¢. 2012, €. 5
1¢ 8348 odst. 4 ZOK
v Cech, P.: A.s. po rekodifikaci, Pravni radce, ro¢. 2012, ¢. 5



4. Zmény prava spojena s valnou hromadou a ucasti akcionare na ni

4.1 Zmény spojené s pasobnosti valné hromady

Mezi zcela kritické zmény, které ZOK ptindsi na poli spravy akciovych spolecnosti, jsou
zmény v plsobnosti valné hromady jakoZto vrcholného organu akciové spolecnosti. Nékteré
oblasti plsobnosti valné hromady, které ma dnes valnd hromada ze zdkona, budou totiz
presunuty do rezimu, kdy je stanovy budou muset valné hromadé pfiznat.

Nejednd se pfitom o plsobnost okrajovou, naopak jde o plsobnost valné hromady
Casto zasadniho razu, ktera by ji méla zlstat byt pfizndna ze zdkona. Jedna se o:

a) PUsobnost valné hromady rozhodovat o zméné stanov (§421 odst 2 pism. a) ZOK)
b) PUsobnost valné hromady jmenovat a odvolavat likvidatora (§421 odst 2 pism. k)
ZOK)

V pripadé pusobnosti valné hromady udélovat predstavenstvu zdsady a pokyny mimo
oblast obchodniho vedeni je situace ponékud komplikovana, jelikoz §421 ZOK, jinak
upravujici ptisobnost valné hromady, tuto plisobnost explicitné nejmenuje. PouZiti pismena
p) §421 odst. 2 ZOK o dalSich rozhodnutich svérenych do pUsobnosti valné hromady ZOK
nebo stanovami nas pak odkazuje na §51 ZOK, ktery ve svém odst. 2 obecné pro vSechny
obchodni korporace stanovuje, ze ,Clen statutdrniho orgdnu kapitdlové spolecnosti miize
pozadat nejvyssi organ obchodni korporace o udéleni pokynu tykajiciho se obchodniho
vedeni”. Dle nazoru autora této prace se tak jednd o pusobnost explicitné svéfenou valné
hromadé na zakladé pismena p) §421 odst. 2 ZOK, a Ze tedy jiz neni tfeba vyslovného

pfivoleni stanov spole¢nosti, nicméné v budoucnu Ize ocekavat jisté vykladové kontroverze.

Davod této zmény neni v Dlvodové zpravé objasnén, ba dokonce ani zminén. Pfitom
je mozné ocekavat velké problémy tykajici se této zmény, napt. jaké nasledky bude mit, kdyz
stanovy neudéli valné hromadé pravo ménit stanovy.

4.2 Kumulativni hlasovani

Velkou zménou, kterou ptindsi ZOK je zavedeni moznosti tzv. kumulativniho hlasovani
pfi volbé ¢lenl organt spoleénosti.18 Podminkou pro umoznéni hlasovat timto zplsobem je,
aby tak urcily stanovy spoleénosti.

Davodem pro moznost kumulativniho hlasovani je snaha o ochranu minoritnich
akcionarll a o umoZnéni minoritnim akciondrdm podilet se na fizeni spole¢nosti. JelikoZ vSak

'8 §354 an. ZOK



kumulativni hlasovani je nevyhodné pro majoritniho akcionare, a jelikoz musi byt umoznéno
stanovami, pro jejichz zménu je vyzadovdna prosta vétsina hlasi na valné hromadé, lze si
tézko predstavit, Ze by vétSinovy akcionar moznost kumulativniho hlasovani ve stanovach
ponechal, resp. jej do stanov vlbec vlozil.

Principem kumulativniho hlasovani je, Ze se pocet hlasl jednotlivych akcionard urci
jako pocet hlas(, kterymi akciondr nakladd na valné hromadé, zndsobeny poctem volenych
Clenl organl spolecnosti. V pfipadé, Ze se voli zaroven clenové predstavenstva a dozorci
rady, urcuje se pocet hlast pro volby ¢lenl a predstavenstva a pro volby ¢lenl dozorci rady
samostatné.*

Jako ¢len voleného organu spolecnosti (predstavenstva a/nebo dozordi rady) je pak
zvolen ten kandidat, ktery ziskal nadpolovi¢ni pocet odevzdanych hlasi. Je pak na akcionari,
jakym zpusobem se svymi hlasy naklada, tedy zda naptiklad odevzdd vsechny své hlasy
jedinému kandidatovi (a pak jiz nemuze hlasovat pro ostatni kandidaty), ¢i zda je pti volbach
pouziva rovnomérnéji.

Praktické dopady kumulativniho hlasovani pak budou samoziejmé zalezet na mnoha
faktorech, napf. na poctu volenych ¢lent organt spolecnosti nebo na formulaci stanov
umoziujicich kumulativni hlasovani, tedy o kterych kandidatech se bude hlasovat dfive a o
kterych pozdéji nebo zda bude hlasovat jako prvni minoritni nebo majoritni akcionar.

4.3 Rozhodovani per rollam

Novy ZOK pfindsi do akciové spolecnosti moznost rozhodovani per rollam, tedy
moznost zndmou pro spolecnost s ru¢enim omezenym jiz z ObchZ (§130 ObchZ). Podminky a
postup pro rozhodovani per rollam jsou stanoveny v §418 an. ZOK. Podminkou pro moznost
takového rozhodovani je, aby tak pripoustély stanovy spole(“:nosti.20

Rozhodovani per rollam je formou distan¢éniho hlasovani, kdy osoba opravnéna svolat
valnou hromadu zasle vSsem akcionaridm navrh rozhodnuti valné hromady spolu s jeho
odlvodnénim zdGvodnénim a Ihdtou, ve které se maji k ndvrhu vyjadrit (IhGta je urcena
stanovami, jinak je 15 dnU; rozhodnym pro béh lhlty je doruceni navrhu akcionafri).

ZOK ddle stanovi, v souladu s dnesni Upravou rozhodovani per rollam spolecnosti
srutenim omezenym, Ze ,rozhodnd vétsina se pocitd z celkového poctu hlasu vsech
akcionaria” (§419 odst. 3 ZOK) a podminku, Ze ma-li mit rozhodnuti valné hromady povahu
verejné listiny, musi mit i rozhodnuti akcionare formu verejné listiny, kterd bude obsahovat i

navrh rozhodnuti valné hromady, kterého se vyjadreni tykd (§419 odst. 2 ZOK).

19 Lasdk, J.: Akciova spolecnost na prahu rekodifikace: zdkladni novinky, Obchodnépravni revue. 2012, roc. 3,
¢. 2, str. 48
08418 odst. 1 ZOK
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Vysledek hlasovéni je pak, véetné dne jeho pfijeti, ozndmen viem akciondfim osobou
opravnénou svolat jedndni, a to zplisobem stanovenym ZOK a stanovami spolec¢nosti pro
svolani valné hromady. Toto ozndmeni musi byt u¢inéno bez zbyteéného odkladu.”

Proti rozhodnuti pfijatému mimo valnou hromadu je pak mozné podat navrh na
vysloveni neplatnosti takového rozhodnuti do 3 mésici ode dne, kdy se navrhovatel
dozvédél nebo mohl dozvédét o jeho pfrijeti, nejdéle pak uplynutim 1 roku od takového
rozhodnuti. Uplynutim vySe uvedené objektivni nebo subjektivni |hity dané prdvo podat
navrh na vysloveni neplatnosti daného rozhodnuti zanika.*

Tato moznost hlasovani vsak jisté nezlstane bez kontroverzi a problém(, napf.
z dlvodu, Ze ,povaha akciondrskych prav a jejich vykon pouze na valné hromadé vylucuji,
aby takové hlasovdni probéhlo, aniz bude hrozit jho uspésné napadeni akciovou minoritou
(viz napf. faktické potlaceni prdva na vysvétleni, ndvrhy a protindvrhy atd.). Sir§iho uplatnéni

by tak institut mohl dojit snad jen v malych a.s. rodinného typu.“.**

4.4 Zmény spojené s prubéhem valné hromady
4.4.1 Moznost zmény prahu usnasenischopnosti valné hromady

ZOK ve svém §412 pfinasi novou hranici, od které je valna hromada usndasenischopna.
V soucasné Upraveé (§185 ObchZ) je stanoveno, Ze valna hromada je usnasenischopnd, pokud
jsou pritomni akcionafi vlastnici akcie, jejichZz jmenovitd hodnota dohromady presahuje 30%
zakladniho kapitalu spoleénosti. Tuto hranici mohou stanovy zvysit.

Nova Uprava §412 ZOK pak zachovava zakladni hranici 30% zakladniho kapitalu, avSak
nové umoznuje, aby stanovy upravily tuto hranici jinak24. To tedy znamend, Ze stanovy
mohou urcit novy prah usndsenischopnosti valné hromady jak nad 30% hranici (v souladu
s dnesni pravni Upravou), tak i pod ni. Tato nova hranice pak bude mit vliv i na pravidla pro
stanoveni nahradni valné hromady (§414 ZOK) i pro vétSinu potrebnou k pfijeti usneseni
(§415 ZOK, ktery tuto vétsinu stanovuje jako ,vétsinu hlast pritomnych akciondri”).

4.4.2 Moznost kumulace funkci na valné hromadé

ZOK dale pfrinasi moznost kumulace nékterych funkci na valné hromadé. Tuto
moznost soucasna judikatura zapovidala. Nové to ZOK stanovuje ve svém §422, kde odst. 1
fika, ze ,Valnd hromada muiZe rozhodnout, Ze predsedou valné hromady a ovérovatelem

*! 8420 ZOK

?2 8429 odst. 1 ZOK

2 Cech, P.: A.s. po rekodifikaci, Pravni radce, ro¢. 2012, €. 5
> §412 odst. 1 ZOK in fine: ... ledaZe stanovy urci jinak.”.
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zdpisu bude jedna osoba.””, a odst. 2 stanovuje, Zze ,Valnd hromada muZe rozhodnout, Ze

predseda valné hromady provddi rovnéZ scitani hlasd, neohrozi-li to radny pribéh valné

w26

hromady.“”. Tato zména, jdouci pfimo proti dnesni judikaturni Upravé, tak velmi usnadnuje

poradani valnych hromad akciovych spolecnosti s malym poctem akcionaru.

4.4.3 Moznost odroceni valné hromady nebo vypusténi bodt jejiho pofadu

Vyslovné je také upravena moznost odroceni valné hromady (§409 ZOK), ktery byla
dnes dovozovdna pouze judikaturou. Valnd hromada tak muZe rozhodnout o presunuti
nékterych otazek na pristi valnou hromadu nebo dokonce o jejich Uplném vyrazeni z potadu
valné hromady. Jedinym omezenim je pfipad, kdy se valnda hromada konda na Zadost
kvalifikovaného akcionare. V takovém pftipadé s tim (s prelozenim nebo s vyfazenim) musi
dany kvalifikovany akcionaf souhlasit.?’

4.4.4 Moznost konani valné hromady, ktera nebyla fadné svolana

Do upravy akciovych spolecnosti se spolu se ZOK dostava i moznost, zndma dnes
pouze z Upravy spolecnosti s ru¢enim omezenym (§129 odst. 1 ObchZ), tedy aby se valna
hromada mohla fadné konat i kdyZz nebyly dodrzeny pozadavky na jeji radné svolani.?® Je
vSak nutné dodrzet nasledujici dva pozadavky, a) aby s tim souhlasili vSichni akciondfi (ne
tedy jen napf. ti pfitomni) a b) aby tuto moznost predem urcily stanovy.

Vzhledem kvySe uvedenym pozadavkim, predevsim pak na pfitomnost vsech
akcionarl,, je moziné si uplatnéni této Upravy predstavit pouze u akciovych spolecnosti
s malym poctem akcionard, ktefi mezi sebou navic maji dobré vztahy. Jedna se tedy o dalsi
prvek, ktery prispiva ke sblizovani Upravy spoleénosti s ruéenim omezenym a akciovych
spole¢nosti s malym poctem akcionar (,,rodinnych” akciovych spolecnosti).

4.5 Omezeni napadnutelnosti rozhodnuti valné hromady

Platnost usneseni valné hromady akciové spole€nosti budou moci nové napadnout
akcionari pouze pokud proti nému vznesli na valné hromadé protest a uvedli, co usneseni

> §422 odst. 1 ZOK
%% 8422, odst. 2 ZOK
%7 8409 ZOK

*% § 410 odst. 2 ZOK
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vytykaji. Soud pak bude moci napadené rozhodnuti pfezkoumat jen z takovychto, na valné
hromadé namitanych, diivodd s vyjimkou diivodd, které nebyly na valné hromadé zjevné. *°

Toto ustanoveni znamend, Ze bude pro spolec¢nost i ostatni akcionare jednodussi
predvidat pripadné hrozici Zaloby a zvysi se tim tedy jistota ohledné platnosti, ¢i moziné
neplatnosti, rozhodnuti pfijatych valnou hromadou spolecnosti. DUvodova zprava k tomu
poskytuje nasledujici vysvétleni: ,V tomto se sleduje vigilantibus iura a tedy vyssi tlak na
samotné ucastniky valné hromady. Zdroven se zvysuje bezpecnost vztahu, kdy bude vyssi

jistota ohledné platnosti nebo neplatnosti usneseni valné hromady. “.*°

Zaroven stim vSak tato nova Uprava predstavuje pro poradani valné hromady
potencidlné znacnou komplikaci. Akcionafi, ktefi jsou pfitomni na valné hromadé, totiz pfi
védomi této Upravy budou vznaset vSemoiné protesty, tzv. pro jistotu. Odborna kvalita
vzndsenych protestl a jejich odlvodnéni bude jisté casto také na povazenou, jelikoz
akciondfi nemusi mit nutné vidy na valné hromadé svého advokdata a ani ten nemusi byt
schopen reagovat ihned v dostatecné kvalité.

Vyse uvedené tedy prinese nejen komplikace pro samotny pribéh valné hromady
(vznaseni obrovského mnozstvi protestd a jejich zdlouhava protokolace, po niz bude muset
byt valnd hromada prerusena), ale také pro pfrislusné soudy, které budou muset resit kvalitu
odlvodnéni protestl a zda nejsou pfiliS obecné (pripusténi Sirokych, obecnych oddvodnéni
by totiz odstrafiovalo vyznam nové Upravy).

*° §424 odst. 1 ZOK
* Diivodova zprava k ZOK, str. 45
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